Toredékek Csoér multjabol

Csér Székesfehérvartdl nyugatra mintegy 10 km-re fekszik, nagyjabdl féluton
Székesfehérvar és Varpalota kozott, 6nallé tanacsu kdzség. Hatara 4150 ha (7107
kat. h.), ebbdl belterilet 135 ha (234 kh), lakossaga 1970-ben 1635 f6 (ebbdl
belteruleten lakik 1502 f6). Hazainak szama 414 (505 lakassal), ebbdl a beltertleten
van 379 (475 lakassal). Postaja helyben van, de a legkdzelebbi vasutallomas 5 km-re
a kozségtél. Kilteriiletei: Agnes major 10, Belaté szél6hegy 25, Gusztus puszta 4,

Iszka sz6l6hegy 25, Meritd puszta 21, Vendel diil6 48 (0sszesen 133) lakossal.

Teriilete valtozatos felszintipusokbdl all. Eszakon a Sarrét feltdltédott alluvialis
felszine, délen a panndniai tablas felszin jellemzé ra. A Sarrét északkelet—délnyugati
iranyu vet6désben kialakult poligenetikus medence. Kialakulasa a Bakony és a
Mezd6fold hegységszerkezeti mozgasaival kapcsolatban a harmadidészaktol kezdve
tobbszér megismétlédott lassu, szakaszos sullyedéssel formalddott. A medence
intenziven sullyed6 kozéps6 és keleti részét a Bakonybdl leszaladd vizek téva
duzzasztottak, a to folyovizi Uledékkel és tavimésszel feltoltédott, a tolgyfazisban (i. e.
5000—2500) mar ellaposodott, és az elpusztult szerves anyagbdl vastag tézeg (2—3
m) képz6dott. Terlletének egy része az ar-mentesitésig sasos, nadas, gyékényes

vizivilag volt.

A pannoniai tablarog vékony tormeléktakardval fedett, egységes, alig tagolt felszine
ma enyhe, menedékes lejtével lejt a medence felé, ahol a Séd altal alamosott téréses,

erdzidos peremmel végzadik.

A kozség eghajlatat a szomszédos sarréti telepllésekhez hasonloan kiegyensulyozott
hémérséklet jaras és egyenletes évi csapadékmegoszlas jellemzi. Nyara mérsékelten
meleg, mérsékelten szaraz. Evi kdzéphdmérséklete 10,4 °C, a legmelegebb hénap,
julius kozéphémérséklete 21— 21,3 °C kozott mozog. A napsutés évi 6sszege (2000—
2050 o6ra) kielégitd, a nyari napok (60—65) és héségnapok (10—15) szama is
kedvezéen alakul. Tele mérsékelten hideg, a januari kdzéphémérséklet —1,6 °C. Evi
csapadéka (530—580 mm) mérsékelt, és ez vizhaztartasaban 75—100 mm hianyt

okoz.



Felszini vizeinek 0Osszegyljtdje és levezet6je a Séd, melynek atlagos évi
k6zépvizhozama 1500 I/s. Mellékvizei mind idészakosak, csak nagy esézések idején

vezetnek vizet. Talajvize a medencében bdséges.

A magasan fekvd felszineket réti csernozjom és tipusos, mészlepedékes csernozjom,
a medencefelszint pedig siktaptalaj és lapos réti talaj boritja. Mezdgazdasagi tertletei

er6sen erodaltak, sok a csonkaszelvény és a 100%-ig lepusztult foldes kopar.

Nevét Chor (1256, 1370, 1405, 1439, 1541, 1572. 1614), Choor (1330, 1391, 1441,
1508, 1550), Chior vagy Chyor (1575, 1581), Chowr (1426), Czor (1588, 1613), Csoor
(1696, 1863), legutobb Csoér (1717, 1877, 1973) alakban irtak, de mindig Csor-nak
ejtették. A helynév puszta személynévbdél keletkezett magyar névadassal. Az alapjaul
szolgalé személynév forrasa a méltésagnévként is hasznélatos o6torok Cur

személynév.

Els6 irasbeli emlitése 1256-bol vald. Mar akkor tobb birtokosnak k6zos birtoka. Az

Inatha falubeli Mykse fia Quetscem és az ugyanazon faluba valé Ygscem fiai, Buzma

és Péter osztoznak akkor rajta’ Ugy latszik, rajtuk kiviil mar akkor is volt ott masnak
birtokrésze. 1330-ban mar egy részrél Magnus Péter fiai Tamas és Pet6, valamint
Bertalan fia Choor comes, mas részrdl Markus comes Fehérvar varos birgja osztozott
Csor egy részén. Hogy ezek az osztozok az 1256. évi birtokosoknak leszarmazaoi, vagy
késbbbi birtokszerzdk, nem tudjuk. 1335-ben Karoly Rdébert kiraly Uj adomanyt adott a
falu egy részére a Chor-i csaladnak. Ez a csalad tehat mar régebben is birtokos
lehetett itt, birtoka, azaz a falu utan nevezték el, de jogat nem tudta bizonyitani, ezért
volt szuksége uj adomanyra (nova donatio). Tekintélyes csalad lehetett, mert Csori
Péter, majd fia Bertalan, késébb Csori Gyorgy, majd Csori Imre és Benedek 1370 és
1439 kozott tdbbszor jart el kiralyi emberként, birtokba iktatas, idézés, vizsgalat
eszkozlésénél. Csori Péter diaknak (litteratus) egy Kozma nevi jobbagya is volt, aki
1366-ban valami kart okozott a fehérvari keresztes konvent Izka nevi birtokan, mely
Csorral kozvetlenll hataros volt, és ezért a nadorispan el is marasztalta. Ezek a
surlédasok gyakoriak lehettek, mert 1391-ben ugyancsak a nadorispan elétt tiltakozott
a fehérvari keresztes konvent egyebek kozott az ellen is, hogy csori vendégnépek
(populi seu hospites de Choor) a konvent Izka és Barch nevi birtokait elfoglaljak,
hasznaljak és jovedelmét beszedjék. 1431-ben haszonbérbe adta a székesfehérvari

keresztes konvent 10 évre Szentgydrgyi Vince Balint fia Istvannak és Laszlonak az



Izka nevl birtokanak Csor felé esé sz6l6hegyét, az abbdl befolyd tizedek és
kilencedek tovabba a csori jobbagyok szantdi és kaszaloi kivételével. Kilenc évvel
késébb azonban azzal vadoltdk a bérlét és Csori Nagy (Magnus) Istvant, hogy e
szOl6ket jogtalanul elfoglalta, és azokba a keresztes konventet ujra be is iktattak. A
bérl6k vissza is adtak, de 1443-ban ujra elfoglaltak.

A fehérvari keresztesek ugy latszik a fenti birtokot nem tudtak sajat kezelésben
hasznositani, ezért 1475-ben ujra bérbe adtak évi 8 arany forintért, most mar
Sajonémeti Bekén Péternek és feleségének llonanak. A birtokot most mar ugy
hataroztak meg, hogy a keresztesek csoéri malmat adtak bérbe az ahhoz tartozé
Izkafewlde pusztaval egyutt. Innen tudjuk, hogy a kereszteseknek magaban Csor
faluban is volt birtokrésze. A malom egyébként mar 1256-ban is létezett, de akkor nem
a kereszteseké volt. Az Uj haszonbérlet egyébkent végeérhetetlen perek forrasa lett.
Mert Sajonémedi Bekén Péter meghalt, 6zvegye llona ujbdl férjhez ment Peel
Mikloshoz, a bérosszeget tobbé nem fizették, de a birtokot nem adtak visz-sza, sét
leszuretelték a keresztesek izkai jobbagyainak sz616jét is, s6t 1484-ben bérbe akartak
adni a malmot és a hozzatartozo6 pusztat Mészaros Imre fehérvari polgarnak, ami ellen

természetesen a keresztesek tiltakoztak.

Nem ez volt az els6 6sszekottetés Csor birtokosai és Fehérvar kozott. Mar 1405-ben
emlités van arrdl, hogy Csori Miklos fia Imrének fiagi rokona volt Simon fehérvari
varosbird. Az oklevél a rokonsagot ,frater" szoval jeldli, de ez nem feltétlenul testvért

jelentett, minden osztalyos atyafit ezzel a szoval jeldltek.

Volt azonban birtokrésze Csoéron a fehérvari kaptalannak, kozelebbrél Lérinc
6rkanonoknak is. 1511-ben a kaptalan cséri jobbagyai Athyai Benedek kocsmajaban
megverték a keresztes konvent tiszttartéjat, majd a hatarjeleket Byal pusztan odabb
vitték, és ezzel tobb mint 1000 holdat elfoglaltak a keresztes konvent Izkai- birtokabal.
A vizsgalat soran 11 szentgyorgyi, 8 cséri, 5 mohai és 7 székesfehérvari tanu
egybehangzdan azt vallotta, hogy a Csérrdl Fehérvarra vezet6 ut feletti, északra esé
fold a keresztes konventé volt, mig a déli rész, mely Székesfehérvar felé esik, az

6rkanonoké.

Ekkor azonban mar Csér egy része Fajszi Anyos Janos fiainak Ferencnek és
Janosnak birtokaban volt. Nem tudjuk, hogy szerezték meg, feltehetéen a Csori csalad
birtokrészei keriiltek az 6 birtokukba. 1942-ben a Fajszi Anyos csalad tagjai



megosztoztak birtokaikon. Ennek soran csori birtokrészeiket Fajszi Anyos Janos fia
Ferenc, valamint ennek gyermekei Péter és Agota kaptak. Agotat utébb feleségiil vette
Dobokai Sarkézi Pal budai alvarnagy, és ennek kapcsan Anyos Ferenc 1508-ban
zélogba adta neki csori birtokrészeit, majd 1511-ben Fajszi Anyos Péter és Dobokai
Sarkdzi Pal egymasnak kolcsénds 6roklési jogot biztositott az Anyos 6rokségben,
egyebek kdzott a csori birtokrészekben is. Ezekre azonban 1519-ben Anyos Péter

kapott uj adomanyt Il. Lajos kiralytol.

Nem tudjuk, mi lett a kimenetele a Fajszi Anyos Péter és Dobokai Sarkozi Pal kozti
birtokvitanak, de egyikik birtoklasa sem volt hosszu. Még 1541 elétt Palota vara
Podmaniczky Janos kezére kerllt, és 6 elfoglalta a kdrnyez6 falvakat, koztuk Csért is.
|. Ferdinand kiraly 1541-ben megengedte, hogy addig, amig Palota varat vissza nem
szerzi Podmaniczkytdl, addig a Podmaniczky altal er6szakosan elfoglalt falvakat,
koztuk Csort, Székesfehérvar varos hasznalja, de Podmaniczky 1542-ben e falukat
visszaadta a fehérvari kaptalannak. 1543-ban mégis Csor 3/5-ét Podmaniczky Janos,
2/5-ét a fehérvari kaptalan birtokolta. Ezutan 1572-ben emlitették ugyan, hogy régidé
ota (ab antiquo) Csor felerészben a fehérvari kaptalané, masik fele részben pedig
Varpalota varahoz tartozik, egyébként azonban Palota varanak tartozékaként irtak
Ossze. Ezt 1613-ban a fehérvari prépost, egyben tihanyi apat is elismerte, talan

Kapornaky Ferencnek 1587. évi végrendelete alapjan.

A falu nagysagarél az elsé adatunk 1511-bél valé amikor a fehérvari kaptalan
jobbagyai megverték a keresztes konvent tiszttartojat. A név szerint felsorolt jobbagyok
a kovetkez6k: Fyat Ambrus, Benedek és Mate, Athyay Benedek, Péter, ennek fia Péter
és Barnabas, Zewke Ambrus, Besénew Tamas, Zabady Maté, Vajay Mihaly,
Thewrewky Simon és Mihaly, Keresztes Imre és lllésy Bertalan. Ez a 15 jobbagy
alkalmasint csak 11 jobbagy csaladot jeldl, de nem bizonyos, hogy a kaptalan
valamennyi jobbagya részt vett a verekedésben, és ezek csak a kaptalan jobbagyai.
Rajtuk kiviil a kereszteseknek és a Fajszi Anyos-oknak is lehettek ott jobbagyai. A falut
tehat az akkori viszonyok szerint, tekintélyes nagysagunak kell tartanunk. 1543-ban
Podmaniczky Janos részén 12 porta, egy biré és 2 szegény, a fehérvari kaptalan
részén 8 porta, 1 bird és 2 szegény volt. Ez a 20 porta azonban mar 1550-re 5-re
csokkent, amit az allando haboruskodas, katonai felvonulasok mellett természetesnek
tarthatunk. Ez valdsziniileg azonos azzal a 6 egész telkes jobbaggyal, 4 zsellérrel, 1

szabad halasszal és Tybok Mihaly szabaddal, kiket 1559-ben jegyeztek fel.
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Alkalmasint jellemzi vagyoni allapotukat, hogy csak tizedet, és k6zdsen egy disznét
adnak a varhoz. A malom azonban még ép, jdvedelme a varbeli tiszttartoé (officialis).
Ez a Tybak Mihaly az a varbeli katona, aki zsold fejében a falu jovedelmét huzta. 1567-
re ugy latszik a falu alla-tapota rendezédhetett, Fyas Andras bir6 és utéda Pecheney
Jakab vezetésével van 14 jobbagy és 2 zsellér. Kb. 14 telek puszta lakatlan. Cenzust
nem adnak, de 15 kepe buzat, 23 és fél akd bort. Kételesek azonkivil a Tykoly és Izka-
i halastavakban halaszni, és péntekenként a varkapitanynak halat adni. Tehat
halastavak is vannak. Van a faluban 6t malom is, de ezek a torokok koltségen épultek,
de valamit adnak utanuk a varba is, hogy a keresztény vitézek le ne égessék. Ennek
persze ellentmond az 1564. évi hivatalos adddsszeiras, mely szerint csak 5 porta és 4
zsellér van a faluban. Az 1568—9. évi Osszeiras szerint van 19 (részben egész,
részben fél, részben harmadtelkes) jobbagy, akik 6sszesen 8 1/3 telket birtokolnak,
terményeikbdl tizedet adnak a varhoz, az egyetlen zsellér semmit sem ad. A négy
malom jovedelmének fele is a varat illeti. A két 6sszeiras kdzotti kildonbség betudhato
a valtozd6 haborus id6knek (pusztitas és helyredllitas), de az 0&sszeiras
pontatlansaganak is. Kizarolag a pontatlansag rovasara kell irnunk azt a hallatlan
kulonbséget, mely a csoéri vam jovedelmeérél az 1572. és 1573. évi jelentés kozt van.
Az egyik szerint a vam jovedelme s és szarvasmarha utan évi 100 Ft-ra tehetd, a

masik szerint 8 Ft. 16 dénart tett ki. Persze az utébbi a valészinbb.

1573-bol megint teljes névsorunk van a falu lakosairdl. Eszerint egész telkesek: Mohay
Lukacs bird, Tewlcheny Jakab, Chellenk Benedek, We-legy Lérinc, Fyas Andras és fia
Pal, Chori Pal, Seb6k Sebestyén és Tamas, Thott Mihaly, Zabady Gergely 6zvegye,
Keresztes Marton, féltelkes: Keresztes Vitalis. Zsellér, aki semmit sem ad Nagy Lazar.
Eszerint 6sszesen 10 telkes jobbagy (k6zuluk az egyik féltelkes) és 1 zsellér. Foldbért
(cenzus) nem fizetnek, de minden pénteken halat kell vigyenek a varba. A
terményekbdl és a sz616bdl, valamint a ménekbdl tizedet adnak. A kiralyi adét azonban
3 porta utan fizetik. Sérelmezik, hogy az ispan minden telek utan egy kobdl zabot vagy
arpat is kovetel. A falubeli 4 malmot a torokok épittettek veluk, ezért nem fizetnek utana
a varhoz csak 4 Ft értéket. A pusztahelyek szama 15. Az 1576. évi addédsszeirasnal a
helységet tényleg 3 portanak szamitottak. Az 1511-bél ismert csaladi nevekbdl 1472-
ben csak harommal talalkozunk. A tobbi 151 I-es eltlint. Kihalt vagy elkolt6zott. Az

1511-ben nem ismert csaladi nevek visel6i nem feltétlendl uj bekoltdzottek, csak nem



a falunak a kaptalan altal birtokolt részén laktak. Csoéri Pal lehet az egykori foldesuri

csaladnak egyik elszegényedett tagja vagy bal kézrdl val6 leszarmazdja is.

1578-ban mar csak 6t egész telkest (Totth Mihaly, Sebdk Tamas, Chyo-ry Pal 6zvegye,
Mohay Lukacs és Pechyn Jakab bird), valamint két féltelkest (Zabady Gergely 6zvegye
és Keresztes Vitalis halasz), valamint egy zsellért (Szebek Istvan) irtak 6ssze. Ezek
tizedet adnak minden veteménybdl (ez évben 7 kepét), tovabba minden kepe buza
utan 1 meérdt, ami 2 Ft 33 dénart tesz ki. Zabjuk nincs. Adnak viszont bortizedet, ami
ez évben 4 ako volt 3 Ft 60 dénar értékben, és egy kas meéhet, 50 dénar értékben. A
halasz minden héten konyhara valo halat ad 3 Ft értékben. Mar csak egy malom van,
amit a torokok a maguk szamara épittettek, ez utan adnak a varba 8 mérét, ami 2 Ft
66 dénar értékd, és amit a tiszttartd vesz at. Ezenkivll a var épitéséhez meszet

égetnek és 10 szekérrel visznek a varba. A puszta telkek szama 15.

1581-re ismét 5 egész és 3 feltelkes jobbagyra emelkedett a kdzség lakosainak
szama. Most mar csak egyetlen csaladi név volt azonos (Keresztes) az 1511-bél
ismertekkel. Ismét 5 malom mikodik, ebbél kettének jovedelmét Megyessy Balint tiszt
hizza, egy-egy malomét Vody Istvan, Szepesy Péter és Palfy. De mindegyik malom
utan 5—5 Ft-ot fizetnek a toroknek. A csoriak szolgaltatasait emelték (pl. egy
vagomarhat is kivannak t6luk). 1586-ban megint 21-re emelkedett a csori csaladfék
szama: Chory Pal, Keresztes Vitalis, Gyura Antal, Gyura Pal 6zvegye, Tymary Andras,
Pecseny Jakab, Churbas Andras, Nagy Ferenc 6zvegye, Mohay Janos, Gyoérgy és
Lukacs, Myse Lérinc, Veleghy Lérinc, Elias Balazs, Fias Andras, Sebeok Istvan és
Tamas, Totth Mihaly, Zabady Gergely és Molnar Ferenc. De 1588-ban ezeket is 3
addzo portanak szamitottak, hisz a birdt kardba huztak a torokok.

A XVI. szazad végéig tehat Csor a toroknek is hodolt, torok foldesuranak is fizetett, de
foldesuri jogot gyakorolt felette a varpalotai kiralyi varkapitany is, és a Csorrol
szarmazo jovedelmet valamelyik tisztjének vagy varbeli katonajanak juttatta az 6rokké
elmaradt zsold helyett. 1593-ban azonban Palota elesett, torok kézre kerult. 1598-ban
visszafoglalta ugyan Huszar Péter papai varkapitany, de régi er6ditményeit nem tudtak
helyreallitani, 6rsége is csekély lehetett és rosszul fizetett, mert a kovetkezd
évtizedekben sirln cserél gazdat. 1601-ben ujra torok kézen van, 1602-ben magyar
a varkapitanya, és hiaba kovetelte atadasat a budai basa, de 1608-ban megint torok
Orsége van, viszont 1614-t61 1620-ig Zichy Pal, kiralyi varkapitany parancsol benne.
1621-ben a nikolsburgi békében Bethlen Gabor kifejezetten lemondott Palotardl, mely
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1628-ban megint torok kézre kerult. Csak 1687-ben, Buda visszafoglalasa utan foglalta
el ismét Eszterhazy Janos. Palota tehat tdbbé nem volt erés var, a kiraly sem tudta
megerdsiteni, ezért most mar mint torok kezén levd birtokot 1621-ben Cziraky
Mobzesnek, 1650-ben pedig Zichy Janos gydri varkapitanynak adomanyozta a varhoz
tartozo 35 faluval egydtt.

A falut kézben tarté erés var elgyengulését, majd torok kézre kertlését természetesen
Csor is megérezte. Az allandé katonai felvonulas, az ostromlé magyar és torok hadak
kiraboltak, majd elpusztitottak. 1617-re a helység lakatlanna valt. Hamarosan ujra
telepdlt, 1623-ban fél porta, 1635-ben masfél porta, 1647-ben 1 porta utan fizetett a
magyaroknak adot. Az allanddésult torok uralom alatt talan némileg 6sszeszedte magat,
de csak 1696-ban, 9 évvel Palota és 8 évvel Székesfehérvar visszafoglalasa utan
lakott itt 4 egész telkes, 12 féltelkes jobbagy és 5 zsellér, 6k pontosan meg tudtak
mondani a torok idokben teljesitett szolgalataikat is, tehat egy részuk nyilvanvaléan
mar a torok uralom alatt itt élt. Mint eleinte hasznot nem hozd, utdbb keveset
jovedelmezd helységet azonban az uralkodé nem kivanta sajat kezében megtartani,
annal is kevésbé, mert a varat, melynek egyik jovedelmezd birtoka volt, szintén
eladomanyozta. 1581-ben, amikor még Palota szilardan allt, hiaba igyekezett Literati
Sigmondovich Péter komaromi irodeak feleségének Oroksége cimén maganak
megszerezni a helységet, pedig a komaromi vicekapitany is partjat fogta a kamaranal.
II. Matyas 1615-ben a torok altali elfoglalas utan, mar elismerte, hogy a falu fele 1581-
ben a fehérvari kaptalant illette. 1619-ben Il. Ferdinand mar Palota egyéb tartozékaival
egyutt 4000 Ft-ért zalogba adta Vizkelety Janosnak 1622-ben pedig eladomanyozta
Cziraky Mozesnek 6000 Ft-ért, ugyane tartozékokkal egyitt. Az adét Anyosnak
meghagyta, hogy Vizkeletytdl valtsa ki. Tényleg 1623-ban is magyar foldesurkért
Vizkelety birtokolta. Kozben 1613-ban a kiraly Csoért Kajaszészentpéterrel eés
Szentgyorggyel egyltt Porkolab Mar tonnak adomanyozta, a tényleges birtoklasrol
semmi adat nincs. Erdekesebb az az adat, mely szerint 1636-ban Csért Fehérvari
Janos zalogba adta Kutasy Mihaly cseszneki kapitanynak. Nem tudjuk ugyan, milyen
birtoklasi jogcime volt Fejérkovynek Csoron, de tobb mint fél évszazaddal késdbb
leszarmazdja Romanfalvi Fehérvary Gyorgy és horéczy Madocsany Miklés kovetelte
maganak a falut, azt allitva, hogy az erre vonatkozé bizonyitékok Szegedi Balint

varpalotai kapitany kezéhez keriltek. Még egy érdekes kisérlet tortént. 1670 tajan
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Gausai Amhat fehérvari iszpahi felajanlotta Batthyany Kristofnak csori malmat, ha az
cserében hozzajarul, hogy Amhat Ujra betelepitse Gausa (talan Gelse) falut. Ez
egyetlen eset volna, hogy magyar nagybirtokos térok foldesurtdl szerzett volna
birtokot, de semmi nyoma annak, hogy Batthyany ebbe az alkuba belebocsatkozott
volna. 1650-ben — ugyanakkor mint Varpalotat Ill. Ferdinand Moha és Szentgyorgy
falukkal, valamint Balinka, Atya és Zernyebakonya falukkal egyutt Csort Varkonyi
Amadé Janosnak adomanyozta. Ezt az adomanyt azonban nem sikerult
foganatositani, feltehetbleg a beiktatasnak Porkolab Marton vagy Vizkelety

leszarmazéi ellent mondtak, és Amadé Janos nem inditott pert az ellentmondodk ellen.

Magyar részrél 1685-ben, tehat Buda visszafoglalasa el6tt Szegedi Balintot tekintették
Csor birtokosanak. O 1687, Palota visszafoglaldsa utan varpalotai varkapitany lett, és
e mindségében birtokolta Csort 1696-ban és 1697-ben is. 1700-ban fellépett ellene
Mecsér Adamné madocsanyi és horéczi Madocsanyi Anna Maria. A kancellariaban azt
adta el6, hogy 6 Porkolab Martonnak, az 1613. évi adomanyosnak leszarmazodja
(Porkolab Marton fia Janos, leanya Egry Janosné, annak leanya Tuttossy Matyasneé
Egry Anna, annak leanya Madocsanyi Miklosné Tuttosy Katalin, és 6 e hazassagbol
szarmazik), tehat tdbbszdrdsen is leanyagon szallt rea a birtokhoz vald jog. Csort
azonban Ukapja testvérének Fejérvary Janosné Porkolab Borbalanak fiai, Fejérvary
Zsigmond és testvérei Istvan Gyorgy és Janos évtizedekkel ezel6tt zalogba adtak
Osszesen 800 Ft-ért Rabby lIstvan szemeélynoki itéldmesternek és feleségének,
Vizkeleti Evanak. A zaloghitelez6ktdl tébb kézen keresztiil a birtok gr. Jarger Krisztian
Andras fehérvari varparancsnok feleségének Gébek Franciskanak kezébe jutott. O a
grofnét szolgabird és eskudt tarsasagaban felszolitotta a hitelezett 6sszeg felvételére
és a zalogbirtok, azaz Csor kiadasara, de ezt Jargerné megtagadta. A kiraly megbizta
Fejér megyét, hogy az lgyet vizsgalja ki, és ha megfelel az el6adas a valésagnak, a
hitelez6t szdlitsa fel a zalogdsszeg felvételére, és a birtok kiadasara. Az 1700. februar

2-i kdzgydlés erre kikuldte az alispant, egy szolgabirét és egy eskudtet.

Ennek az oklevélnek adatai alapjan vilagos, hogy a Porkolab Marton javara tortént
kiralyi adomanyozast — alkalmasint beiktatas végrehajtasa folytdn — hatalyosnak
tekintették, 1636-ban pedig Fejérvary Janos, mint Porkolab Marton leanyagi
leszarmazdja zalogba adta a birtokot. Vizkelety lemenéje pedig azt a birtokot, melyet
eredetileg a kiraly adott zalogba, ujbdl zalogba vette az elismert adomanyostdl, a

Porkolab leszarmazoé Fejérvary Janos fiaitol. Cziraky Mozes a késdbbi adomanyos
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pedig nyilvan nem tudta magat birtokba iktattatni, €s igy nem is probalta Vizkeletytdl

visszavaltani a zalogbirtokot.

1688, Székesfehérvar felszabadulasa utan Fehérvar varos is megprobalta Csorra
vonatkozo igényeit érvényesiteni |. Ferdinand 1541 évi oklevele alapjan, de ez nem is
vezethetett eredményre, mert Ferdinand adomanya csak arra az idére szo6lt, mig nem

sikerul Palota varat a Podmaniczkyaktol visszavenni.

A kiraly rendeletére megindult vizsgalat eredményeképpen Fejér megye a folyamodo
Madocsanyi Anna Mariat és férjét Mecséry Adamot helyezte Csér birtokaba, igy
Mecséri Adamot tekintették Csor birtokosanak. Ezzel egyidejiileg azonban
Madocsanyi Anna Mariaval azonos jogcimen, hisz ugyanazon birtokos leszarmazoi
voltak, Fejérvary Pal és testvérei is Csoér egy részének birtokdaba kerultek, 6k
egymassal és zalog cimen fellépd idegenekkel tobb birtokvitat bonyolitottak le, ebbdl
a legfontosabb, hogy 1746-ban Fehérvary Tamas atadta birtokrészét Nedeczky
Jozsefnek, aki igy szintén részbirtokos lett csoron.

Varkonyi Amadé Jozsef ugyan megprobalta 1715-ben az 1650-es adomanylevelet
ervenyesiteni, de csak a csori marhak elhajtasaig jutott el, amit hatalmaskodasnak
min&sitettek. 1737-ben meghalt Mecséry Lajos Adam, és unokatestvére Mecséry
Daniel a vérrokonsag cimén maganak kérte Csért, nem tudvan, hogy az nem
Mecsérynek, hanem feleségének oroklott birtoka volt. Mecséry részét azonban a
masik Porkolab leszarmazo, Fejérvary Pal kapta meg, aki 1747-ben Nedeczkyvel
egyutt Csor foldesuraként jart el. Fehérvarynak azonban fiagi leszarmazoi nem
maradtak, leanyat Katalint, feleségll vette a szolgaegyhazai féldesur Marich Tamas.
igy keriilt Csor nagyobb része a Marich csalad kezére. A Marich Tamas és Fejérvary
Katalin hazassagabol szuletett Marich Istvan Daniel (1777—1862) hosszu idén at
Fejér megye alispanja és orszaggyulési kovete volt. Csoér birtokosai nevében 1848-ig

tobbnyire 6 lépett fel.

A faluban 1685-ben, Buda visszafoglalasa el6tt csak 3 lakott és 27 lakatlan telek volt,
A lakosok a keresztény foldesurnak Szegedi Balintnak (alkalmasint zalogbirtokos, s
mint ilyen Rabbi és Vizkeleti jogutddija, Jargerné Gébek Franciskanak pedig jogelédije)
kellett volna fizessenek évi 50 Ft-ot. (Ez azonban csak kivansag volt, ennyit a 3 lakott
jobbagytelek utan nyilvanvaléan nem tudtak fizetni.) A torok csaszar altal kovetelt évi
15 Ft, a torok foldesurnak pedig minden telek utan jaroé évi 1 Ft. readlis kovetelések



voltak. Ezt nyilvanvaloan be is hajtottak a lakosokon. Ugyancsak a torok foldesurnak

adtak évi 1 szekér szénat vagy fat, 1 pint vajat és tizedet.

Ez az Osszeiras azonban nem teljes. 1688-ban ugyanis mar két malom is mikodott a
faluban, amelyek jovedelmét a féldesuri jogra igényt tarté Fehérvary Adam 3 évre
atengedte Pozsgai Gyorgynek ama 400 Ft kamata fejében, melyet nevezett jobbagytdl
kolcsonvett, hogy Csor felét zalogbdl kivalthassa. Ha Pozsgai harmadik malmot is
épitene, az abba fektetett koltségét Fehérvary a birtok zalogbdl kivaltasakor megtériti.

1696-ban, az Ujabb 6sszeiraskor mar 17 telkes jobbagy, 3 hazas és 3 hazatlan zsellér
volt a faluban, tehat a felszabadulas utan 9 év alatt sokan koltoztek be. Csaladi nevik:
Toth, Szurok, Faragod, Boskai, Deak, Csizmadia, Kovacs, Balogh, Pap, Farkas Kaszek
(Keszeq), Varga, Szarosz (nyilvan Szaraz), Horvath, Nemes, Tortei. A csaladi nevek
mind masok mint 1511-ben, tehat a lakossag teljesen kicserélédott, bar az sincs
kizarva, hogy némely csaladnak neve valtozott meg. A 20 urbéresnek 0sszesen 19 fia
és 30 leanya van. Lovaik szama 14, (ez 8 jobbagye), okreiké 52 (ez 13 urbéresé, de
akad koztik olyan is, akinek 8 Okre van), teheneiké 40 (ez 18 urbéresé),
ndévendékmarhajuk 26 (13 csaladé), borjujuk 16, sertésuk 40 (valamennyi urbéresnek
van, de egyikuknek 7), méhik 17 kassal. F6 terményuk a buza, arpa, zab és kodles. A
falu tehat népes, j0 anyagi viszonyok kozt él, de roppant sulyos urbéri szolgaltatast
koveteltek t6lUk. A foldbér (cenzus) minden egész telek utan (6sszesen 12 egész és
3/4 telek van) évi 3 Ft, zselléré 50 dénar. Mind a jobbagy mind a zsellér évi 52 nap
robotra koteles. A hazatlan zsellér évi 9 napi robotra. Van a faluban 3 egész és 3 fél
puszta telek (amelynek lakott voltara még emlékeznek). Aki e lakatlan telkekhez
tartozo foldet megmuveli, évi 1 ft 50 dénar cenzust fizet utdnuk. A kocsma- és
meészarszékjog a foldesuré. A faluban levé 2 malom arendaja évi 6 Ft. A lakosok
terményeikbdl kilencedet is kdtelesek adni. A faluhoz 60 hold erdd is tartozik, de csak
tlzifat terem. A falu hataraban 1 negyed (Viertl) foldesuri sz616 évi 15 Ft jovedelmet
hoz a foldesurnak. A falu tehat nagyobb részben ujonnan telepulltekbdl allott, de
gazdasagilag erés volt, erre allatallomanya is mutat, viszont a kor viszonyaihoz képest,
mikor a foldesurak nagy kedvezményeket adtak az ujonnan betelepuléknek, csak
legyen, aki megmunkalja a foldet, aranytalanul sulyos urbéri terheket réttak ra. De a
foldesur altal kovetelt urbéri jarandosagok és az allami adéo nem az egész terhet
jelentette a fold népének. Mar 1695-ben jelentkezett egyhazi tizedigényével a fehérvari

prépost is. Feljelentette a budai kamarai adminisztraciénal Vanossy L&érinc generalis,
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székesfehérvari harmincadost is, mert az a prépost tudta nélkil beszedte és a
varpalotai kapitdnynak adta el a cséri tizedet. A prépost megparancsolta ugyan sulyos
birsag terhével a cséri birbnak, hogy a jogtalanul beszedett tizedet szallittassa vissza,
de az erre képtelen volt. Felkéri a budai kamarai adminisztraciot, hogy a tizedet
azonnal szallittassa vissza. A palotai varkapitany (egyben Csor zalogos foldesura)
Szegedi (a prépost feljelentése szerint Bagoly) Balint elismerte ugyan, hogy a tizedet
6 hordatta be Palotara, de ezt Vanossy Lérinc generalis, fehérvari harmincados
engedélyével tette, és az 6 kifejezett hozzajarulasa nélkal nem is volt hajlandé azt
kiadni, bar a beszallitott buza szemetes és tele van gyommagokkal, tehat & is karosult.

De az urbéri jaranddsagon és egyhazi tizeden kivul a katonai be-szallasolas is terhelte
a falut. 1700-ban egy dragonyos volt naluk beszallasolva, aki négy izben Kocsra
utazott 8—8 napra, és minden napra 3 garast, két izben pedig 2 garast kovetelt a
falutdl. A kurirnak 2 par tydkot, 2 nyulat és 40 tojast kellett adjanak, de az
iszkaszentgyorgyi hadnagynak is kellett adjanak 3 meszely vajat és 20 tojast, akkor
pedig, mikor az egész kompania (szazad) Csoron gydlt 6ssze, 2 mazsa hust és 40
csirkét kellett szolgaltassanak. 1704-ben a falu 164 3/4 dica utan 321 Ft 24 dénar

allami adét is fizetett.

A falu foldmivelésének mértékére nézve a forrasaink eltéréek, valdszinlleg egyik sem
pontos. Az egyik, 1696. évi adat szerint van 245 mérére vald szantojuk (ez kb. 123
magyar holdnak felel meg) és 75 kapas szélejuk. A masik szerint a 200 holdnyi
szantébdl 1702-ben csak 30 holdat, a Baghaz (alkalmasint a régi Barcs) nevl
szOl6hegyuk 300 kapas szllejebdl csak 30-at mivelnek. Ez utobbi, teljesen
valoszinitlen, tekintettel az 1696-ban 6sszeirt nagy allatallomanyra. Ennyi allattal 125

magyar holdat is j6l megmivelhettek, bar allattartasuk zdmmel legeltetd lehetett.

A rendkivul sulyos urbéri terheket aligha tudta a zalogbirtokos foldesur mind behajtani,
ezért Szegedi Balint mar 1697-ben lekotdtte csori birtokrészét Vanossy Lérinc

generalisnak, a mar emlitett székesfehérvari harmincadosnak.

A kuruc haborut és az 1711. évi pestist a falu sulyosan megsinylette. 1711-ben 138
ez okbdl elhaltat tlntettek fel. Ennek kdvetkeztében a faluban 6sszeirt adéegységek
(dikak) szama az 1703—4. évi 130 3/4-r6l 1710— 11-ben 96 3/4-re, 1713—4-ben
pedig 63 3/4-re esett vissza, azaz a tiz évvel korabbinak felére. Az 1710—11. évi
adoosszeiras és az 1711 6szén kelt 0sszeiras az allatallomanyban tovabbi csokkenést
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mutat. A csaladfék (ide a gazda, az 6zvegy és a zsellér egyarant szamitott) szama
ugyan 31, tehat a csaladok szama 1696 6ta nétt, de 6kor 1710-ben 31, 1711-ben csak
27, 16 1710-ben 23, 1711-ben csak 15, tehén 1710-ben 43, 1711-ben csak 26,
novendékmarha 1710-ben 25, 1711-ben 15, juh és kecske 1710-ben 151, 1711-ben
128, egy éven feluli sertés 1710-ben 23, 1711- ben 16, bor 1710-ben 166, 1711-ben
54 urna kerult 6sszeirasra. 1715-ben csak 5 telkes jobbagy, 19 zsellér és 7 hazatlan
zsellér volt a faluban (a csaladszam egyezik a fentivel, de vilagosan mutatja az
elszegényedeést), szantofoldjuk 360 mérére vald, tehat 180 magyar holdnyi, rétjuk 29
és fél kaszas, sz6lojuk 77 kapas, szantoikat két nyomasban muivelik, de
terméseredménylk egy mérd mag utan 6szi gabonabdl 4, tavaszibdl pedig éppen csak
2 mérdnyi. Gabonatermésuk tehat csak sajat fogyasztasukat fedezi. A katonatartasi
terhek a kuruc haboru ota csokkentek, de most is elég sulyosak voltak. 1717-ben
példaul 4 katona élelmezését egy egész honapon at, az 6tddiket 10 napon at kellett
szolgaltatniuk. A katonasag az egyéb okozott karokat, kihagasokat megtéritette
ugyan, de errdl nyugtat kért, ugy, hogy lehetséges, hogy nem egészen onként
nyugtaztak a falusiak a kar megtéritését. Kiujultak a most mar Zichy foldesurasaga
alatt allé Varpalotaval valé nézeteltéréseik. Zichy megtiltotta a csoriaknak az
ugynevezett Réti puszta hasznalatat, viszont a csoriak altal kiirtott Hamvas telekrél a
palotaiak er6szakkal (izték el a csoriakat. Ennek jogcime az volt. hogy Zichy szerint
az irtvany hasznalata csak harom évig illeti meg az iratot, az emlitett irtas pedig joval
régebben tortént.

1720-ra igy csak 20 csaladfé6 maradt a faluban. Igaz, ebbdl 5 egész telkes, 9 féltelkes,
6 pedig negyed telkes, tehat 1715-h6z képest vagyoni helyzetlk javult, de a Iélekszam
tovabb csokkent. Erdekes médon, noha a telkes jobbagyok szama megndvekedett,
szantdjuk csokkent, csak 321 mérére valo (160 magyar holdnyi), igaz, rétjik majdnem
a duplajara ndvekedett (49 és fél szekérre vald), sz616juk valamivel nétt, 84 kapas. A
terméseredmény maradt az 1715. évi, de a rétjukrél megjegyzi az 6sszeiras, hogy a
széna hitvany, sasos, ami a mocsaras teruleten érthetd. Ezért kénytelenek Réti
pusztan legel6t bérelni. A malmot az urasag elvette. 1725-ben egy esztendei
adbézasmentességet kaptak. A falu 1730-ban ugyanannyi dica (63 és fél) utan fizetett

adot, mint 1713-ban. pedig id6kozben jelentékeny betelepulés tortént.

Az 1720. évi Osszeirasban az 1696. évben Osszeirt csaladok kdzul hianyzik a Toéth,

Torteli, Faragd, Nemes, Farkas, Szaraz csalad. Igaz, helyettik 6t Uj csalad tnik fel:
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Szabo Ferenc, Berty Mihaly, Bedegi Janos, Zsido Gyorgy, Bujdosé Janos. Ez a korban
szokasos allandd mozgas, helység valtoztatas rendjétdl nem tér el, de egészben véve
a falu nem heverte ki az 1711. évi pestist, lakossaga 1696 6ta fogyott, ami az egész
fejlédés vonalaval ellentétes. Ekkorig azonban még az uj betelepulék is, nevukbdl
kitin6éen mind magyarok. 1725-ben uj, nagyobb betelepulés tortént. A betelepuléknek
a foldesur szandékatol eltérben a megye engedélyezett egy szolgalatmentes
esztend6t. Nyilvan ezzel a kedvezménnyel kapcsolatos az is, hogy 1730-ban a falu

ugyanannyi dica utan adozott (63 és fél), mint a legnehezebb évben, 1713-ban.

Ezutan a falu betelepullése fokozatosan gyorsult. Az 1745. évi egyhazi dsszeirasban
kimutatott 219 lakos (ebbdél 195 gydondképes, azaz 7 éven feluli) 66 katolikus és 3
vegyes vallasu hazassagban. Ez tobbre mutat, mint az 1720. évi csaladszam, bar
valdészinl, hogy akkor csak a nagycsaladokat irtak 6ssze, amelyekben tobb kis csalad
is lehetett. Az is lehetséges, hogy 1745-ben csak a katolikusokat és a vegyes vallasu
hazassagban él6ket tiintették fel. Erdekes megjegyzése az dsszeirasnak, hogy a
helység lakéi magyarok, németek és szlovakok. Eszerint 1725-ben és azt kdvetben
németek és szlovakok koltdztek be, hisz 1720-ban még az egész lakossag magyar

nevd.

A két évvel késbbb, 1747-ben kelt ugyancsak egyhazi 0sszeirasban a csaladok szama
majdnem ugyanennyi (65 katolikus és 4 vegyes vallasu), de az 6sszlélekszam 469,
éspedig 222 gyond, 93 nem gyoénd és 148 serduletlen. Minthogy itt kulon irjak a nem
gyénodkat és kulon a serdiletleneket, elképzelhetd, hogy nem gyénd alatt a
protestansokat értették. Aranytalanul magas a serduletlen gyermekek szama, de nem
abszolut irrealis. Kétségtelen azonban, hogy mindkét egyhazi 6sszeiras becslés és

nem szamlalas alapjan készult, nem teljesen megbizhaté.

Ezt kovetdleg a lakossag gyarapodasa meggyorsult. 1776-bol 160 hazasparrol tudunk.
Az 1774. évi adbdosszeirasban emlitett 41 telkes jobbagy, 70 hazas és 18 hazatlan
zsellér vilagosan jelzi a gyarapodast, ha nem is bizonyos, hogy milyen lélekszam rejlik
mogotte. Biztos adatot ad azonban Il. Jozsef 1784 és 1787 kozotti népszamlalasa,
mely szerint az egész lakossag 839 16, 211 csaladban és 177 hazban. Kozuluk 2 pap,
19 nemes, 38 telkes jobbagy, 40 polgar és paraszt orokose (felnétt fia), 171 zsellér
(ideértve a hazatlan zselléreket is), 14 mesterember, 21 egyéb — a birodalom
szlUkségleteire hasznalhaté — személy, 161 a 17 éven aluli fiigyermek (ebbdl 119 a
12 éven aluli, ami a gyermekhalanddsag mértékére utal) és 382 n6. Az ezzel egykoru
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egyhazi Osszeiras csak 482 lelket vesz szamba, de nyilvan csak a katolikusokat.
Minthogy pedig a népszamlalas szerint 16 izraelita is van a faluban, a protestansok

szama 341-re tehet6.

A lakossag gyarapodasa a kovetkezd évtizedekben is hasonld Gtem(. 1830-ban az
Osszlakossag 1819 f6, beldlik 1039 a katolikus, 627 a reformatus, 134 az evangélikus
(valoszintleg ezek szlovakok), 19 az izraelita. Ehhez képest azonban visszaesést
jelent a nem nemes népesség 1838. évi katonai célu 0sszeirasa, mely szerint a nem
nemesek Osszlétszama 1218 6, ebbdl 620 a nd, 328 a 17 éven aluli fiugyermek. Az
1828-ban 0Osszeirt 26, illetve 1843-ban 0Osszeirt 21 felnétt nemes férfi ugyanis
csaladtagjaival egyutt aligha lehetett tobb 100—150 fénél, eszerint tehat a falu
Osszlélekszama 1350 korul mozoghatott. Igaz, hogy koézben az 1830—31. évi
kolerajarvany is okozhatott pusztitast, és az is elképzelhet6, hogy az 1838. évi
Osszeiras katonai célra torténvén, igyekeztek kisebb szamokat szerepeltetni, de
valészin(, hogy elvandorlas is tortént, hisz a Iélekszam még 1869-ben is csak 1723

f6, tehat nem érte el az 1830. évi létszamot.

A lakossag visszaesését gazdasagi kérilmények indolkoljak. A falu jobbagykézen levd
allatainak létszama hézagos adataink szerint is 1774-ig ha nem is toretlenul egyenes
vonalban, de nétt, a kovetkez6 évtizedekben azonban, ha nem is tragikus mértékben,

de hatarozottan visszaesett.

A juhtenyésztés elmaradasa nyilvan a foldesuri jelentékenyebb allattartas
kovetkezménye, a juhok altal legelt legelébn mas allatot nem lehetett tartani. A
ndévendékmarhak szamanak csodkkenését esetleg magyarazhatjuk azzal, hogy a
ridegen tartott ndvendékmarhat sikerilt az erdébe vagy nadas mogé elrejteni az
osszeirok el6l. Az Okrok, tehenek és lovak szamanak visszaesése azonban

kétseégtelenul a falusi parasztgazdasagok szegényedésére mutat.
De ugyanezt mutatja a telkes gazdak és zsellérek szamaranyanak alakulasa is.

A telkes jobbagyok szamanak csOkkenése még nem jelentene feltétlendl
szegényedést, hisz adott alkalommal elényosebb volt a kevesebb robottal sujtott
zselléri allapot, ha a zsellérnek mddja volt foldet bérelni vagy irtast mivelni. De a
minden vagyoni eszkoz nélkul maradt, kizarolag napszamos munkabol él6 hazatlan
zsellérek folytonos gyarapodasa vilagosan jelzi az elszegényedést. A foldmivelésen

és dllattenyésztésen kivul pedig alig volt mas munkalehet6ség. Igaz, 1738-ban 5,

14



1774-ben 16, 1828-ban 21, 1846-ban 15 kézmdivest is Osszeirtak a faluban, de
minthogy ezek a kor szokasa szerint csak a téli idében dolgoztak az iparban, ez nem
igen jelentett tobbet, mint a falu szikségletének ellatasat. De még ezeknek szama is
csokkent 1846-ra. Egyedul a csori malmok jelentettek komoly jovedelmet. Megesett,
hogy csori molnar Fehérvarra kerult, viszont fehérvari polgarok rendszeresen Cséron
Orlettek, az 1760-as évektdl az egyik csori malmot a fehérvari csapok hasznaltak, de
Ok is Osszeltkdzésbe kerlltek a csori féldesurral. 1828-ban pedig mar csak egy malom
mikodott a korabbi kettd helyett. Az ipar ekkor 1—1 molnarbal, timarbdl, csizmadiabdl
és kerékgyartdbdl, 2—2 takacsbdl és kadarbdl, 3 kovacsbol és 8 posztomivesbdl allt.
Az utébbiak nyilvan a mar emlitett fehérvari csapok emberei lehettek. Viszont 1838-
ban 31 szolga volt a faluban, korabban vagy egyaltalaban nem volt, vagy legfeljebb
egy-kettd. Ez arra mutat, hogy kezdett kiépulni a foldesurak foldmivel6 majorsagi
gazdalkodasa, ahol a robotosok mellett allando cselédekre is szukség volt és a

nincstelenek akar cselédnek is elszegédtek.

1828-ban az urbéresek kezén 440 magyar hold szanto, 110 kaszas rét és 50 hold
sz0616 volt. Ennek jelentékeny része azonban nem a helybeliek kezén volt, hanem 109
extraneusén. 1768-ban a jobbagyok kezén még 614 hold szantofold és 230 szekér
szénara vald rét volt, tehat ez a terulet hat évtized alatt harmadaval csdkkent, holott az
0sszes jobbagytelkek szama 1768-ban 22 1/4 telek volt, a Bach-kor kezdetén pedig
27 1/2.1gaz, ez utdbbihoz hozzaszamitottak a hazas zselléreket is bizonyos aranyban,
tehat valésagban az urbéres telkek szama nem nétt. Az elszegényedés oka nemcsak
a magasan szamolt robot, és az urbariumkor Uj teherként bevezetett évi 1 Ft cenzus
volt, hisz az urbarium el6tt cenzust nem fizettek. Megfelelt a valosagnak a csori
jobbagyok altal 1787-ben a Helytartotanacshoz benyujtott panasz, mely szerint Marich
Istvan elvett a falutdl foldet, rétet, legelét, ugy, hogy a csériak kénytelenek ugyanazon
urasagtol masutt legelét bérelni, robotot pedig az Urbariumban eléirtnal tdbbet kdvetel,
s6t, a katonai beszallasolas céljara a kozseég altal 300 forintért épitett hazat az alispan
Marich kezére adta, aki 34 Ft-ért bérbe adta. Pedig ezt megelbz6leg a csoéri jobbagyok
egyezséget kiséreltek meg a foldesurral, melyben a féldesur vallalta volna, hogy az
elvett kvartélyhaz helyett masikat épit a kozség részére, a letiltott és elarkolt legelét
visszaadja, viszont a falusiak vallaltak, hogy a legel6 egy részét a robotban is hasznalt
allataik szamara elkulonitik, és azt mas allatok eldl tilosban tartjak (6kortilos). Az igas

robotot annyi gyalogrobotként veszi a foldesur szamba, ahany marhaval végzi a
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robotot. Ezt az egyezségtervet azonban a foldesur nem fogadta, és alairasra sem

kerult.

Erdemi orvoslast a Helytartétanacshoz benyujtott panaszra sem kaptak, és igy a
jobbagyok kezén levd fold csokkent. A Helytartotanacs utasitasara a varmegye
kidolgozott ugyan egy rendezési tervet, amelyet masfél évi targyalgatas utan mind a
foldesur, mind a csori jobbagyok elfogadtak, hosszasan vitatva még olyan
részletkérdéseket is, szedett e kulon tizedet a foldesur a jobbagyok altal vetett
valyogbdl, hogy ezt a valyogot a falu kozteruletén vagy jobbagytelken készitették-e,
€s csak sajat hasznalatukra vagy eladas céljara, a zsellérek marhainak a k6zds
legeldn valé legeltetését kiilon dij vagy robot nélkul engedi-e. Ha ilyen kulon dijat vagy
robotot szedett a foldesur, ezt utdlag minden egyes jobbaggyal szamolja el, és a
jobbagyokat utdlag kartalanitsa. Ugy latszik, a Helytartotanacs igyekezett a csori
jobbagyokat a kirivo foldesuri visszaélések ellen megvédeni, de az urbéres foldek
csOkkentése mégis bekdvetkezett. A foldesur keménysége olyan messze ment, hogy
1820-ban, amikor a csori zsellérek 12 Uj hazhelynek kiadasat kerték, ezt a megyei
kozbenjaras ellenére is ahhoz a feltételhez kototte, hogy az uj hazak felépulte utan is
épitéik jogilag hazatlan zsellérek maradnak, a kdzlegelén val6 legeltetéshez nincs

joguk.

Persze a csoriak is okvetetlenkedtek, kicsi panaszaikat is felfujtak, és mindjart a
Helytartétanacshoz fordultak. 1801-ben példaul a csoéri erdében elfogtak négy
katonaszokevényt, de azokat egy Badanyi nevi zaszlds elvitte a falusi bird hazabdl,
és ezzel a csoriak elestek az elfogasért jaro fejpénztdl. Emiatt panaszt tettek nemcsak
a megyeén, de a Helytartétanacson, mely el is rendelte a vizsgalatot.

Persze nem hianyzott a foldesurak egymas kozotti torzsalkodasa sem, ami szintén
megnehezitette a falu életét. igy 1766-ban Fehérvary Jozsef zsido bérlébnek adott
engedélyt a kereskedésre, mire a tobbi kozbirtokos, Nedeczky Kristoffal az élén
megtiltotta sajat jobbagyainak, hogy a zsido bérlétél vasaroljanak, neki élelmiszert,
terményt eladjanak a bérl6 sajat szikségleteit meghaladé mértékben. Emiatt
Fehérvary panaszt tett a megyénél, de Nedeczky ott is ragaszkodott tilalmahoz, amit
0 foldesuri joganak allitott.

Tulajdonképpen szintén a foldesurak torzsalkodasa volt, aminek a csori parasztok ittak

meg a levét, a szomszéd faluk foldesuraival a hatarokrdl valo vita. 1753-ban Zichy
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Istvan palotai foldesur emberei nemcsak elkergették a csoriakat a vitas foldteriletrol,
de fegyveres kézzel (persze ez alatt fejszét, vasvillat és csak kevés puskat értettek),
elfogtak, a palotai varba vitték, ott hetlket tdmldcbe zartdk és megbilincselték és
otodfél hetig ott tartottak. Még enni sem adtak nekik, csak amit hozzatartozoik Csérral
vittek be. 1760-ban az inotai biré verte meg Zalka Pal csori juhaszt, aki a csoriak altal

bérelt terlleten legeltetett.

Ez a foldesuraknak sem volt kellemes, ezért 1770-t6l kezdve gondosan felmérették és
feltérképezték a vitas teruleteket. EI6bb Réti pusztat, mely Palotaval és Bakonykutival
volt vitas, majd mas hatarrészleteket is. Ez utdbbiak nyilvan a jobbagypanaszok
alapjan tortént rendezéssel fliggtek O0ssze 1820-ban, és a jobbagytelkek pontos
felmérésével rautotték a hitelesség pecsétjét a telkek kissebbitésére. A XVIIl. szazad
végén a hatarokat a hely szinén is kijelolték szolgabir6 és meérnok, valamint a
féldesurak és fébb gazdasagi tisztjeik és néhany falusi ember jelenlétében, pontosan,
Olre kiszamitva hatarhalmokat is emeltek, és ezeket id6rél idére hasonld eljarassal
megujitottak. Ezek a hatarjarasi oklevelek szolgaltak kés6bb alapjaul az urbéri
elkulonitési eljarasnak. Hasonlé gondossaggal jelolték ki 1808-ban torvény alapjan azt
a terlletet, amelyen a foldesurak a vadaszatot maguknak tartottak fenn, mindenki
masnak eltiltva, persze nemeseknek, hisz a jobbagyoknak a XVI. szazad eleje 6ta tilos
volt a vadaszat. Tilossa nyilvanitottak és ezt tablakkal is kijelOlték a baglasi és iszkai
sz6l6hegyet, a nyarai legel6t, és a koztuk levd foldeket, az iszkai sz6l6hegy alatti
foldeket, a kecskekdi legeldt, erdét és szantét, a Som hidjan tul levé szantdkat,
legelbket, réteket, egészen a fehérvari hatarig, valamint a Sar rétjén a gardonyi tokat
egeészen a sagi és pentelei hatarig, 6sszesen 4718 holdat, valamivel kevesebbet mind
a 9595 hold 194 négyszogolet kitevd egész hatar felét. Persze 1200 négyszogoles
magyar holdakban szamitva. Ez a kijeldlés mutatja, 6sszesen mekkora volt akkor a
falu hatara. A 7198 kataszteri hold hatarbdl milyen kevés volt a jobbagyok fentebb
kimutatott szantoja.

Az 1846-ra mar 0sszesen 321 kapasra nétt sz6l6k Baglyas és Iszka hegy részére a
foldesurak kozdssége, a koOzbirtokossag 1819-ben részletes szabalyozast,
ugynevezett hegyi artikulusokat adott ki. A részletes és gondosan kidolgozott
rendtartas kétségtelenul szabalyozza a sz6l6k védelmét, a sz6l6sgazdak
kollektivajanak fenntartasat (Szent Gyorgy napi és 8szi gy(lés, melyen minden sz8l6s

gazda koteles megjelenni), a sz6l6k keritésének, utjainak fenntartasat, Szent Lérinc
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napjan (aug. 10.) megfelel6 szbl6pasztorok fogadasat, a rendszeres maivelést, aki
elhanyagolja, annak megintését, hiabaval6é figyelmeztetés utan a szél6bdl vald
kibecsulést, a hegymester rendfenntartasi kotelezettségét stb., de a hegykdzségnek
semmiféle autonomiat nem enged. Még az olyan csekélységek, mint karomkodas,
paraznasag megbuntetése is az uradalmi tisztekre tartoznak. Ha valaki el akarja a
szblejét adni, a hegymester el6bb az uradalmi tiszt hozzajarulasat kell kikérje, még a
vevl személyére vonatkozdan is, csak ezutan foglalhatja irasba a szerzdédést. A szuret
napjat is az urasagi tiszt tizi ki. A hegymester ezek szerint csak egy alsobb kdzeg,
akinek kotelessége minden tolvajt és egyéb kihagot az uradalmi tiszt elébe allitani, a
rendetlenségekrdl jelentést tenni, és ezekért némi dijazasban részesll a kirétt
birsagokbdl és szerzédések utan. A jamborsag (vasarnapi munkaszinet preciz
el6irasa, karomkodas stb. tilalma) ebben a korban természetesen hozzatartozott az
efféle szabalyozashoz. A lényeg az volt, hogy a rendrél gondoskodott, de a gazdakat

guzsba kototte, az uradalmi tisztek rendelkezéseinek szolgaltatta ki.

Az artikulusokat a foldesurak kozbirtokossaga adta ki, és a hatarjarasoknal,
felméréseknél is a kozbirtokossag nevében jart el, a XIX. szazadban mar minden
alkalommal Marich Istvan David. De rajtuk kivll voltak mas, kisebb birtoki nemesek is
Cséron. Eleinte nyilvan Porkolab vagy Fehérvary csaladbdl szarmazéd leanyagi
lemenék. Az els6 nemesi Osszeiras idején, 1754-ben birtoklékat nem tudjuk
megallapitani, csak Fehérvaryrdl és Nedeczkyrdl tudunk. Még 1809-ben is csak 6t
kozbirtokosrdl tudunk, Nedeczky Ferencen és Marich David Istvanon kival Horvath
Péterrél, Nagy Palrdl és 2 fiardl, Nagy Mihalyrél. Pedig Il. Jozsef népszamlalasaban
mar 19 nemes szerepel, igaz ndkkel és gyermekekkel egyutt. De még az 1809-ben
osszeirtak kozul is Nagy Mihaly annyira szegény volt, hogy egy darab szalonnat lopott
a csoéri kocsmaban, és ebbdél tdmadt verekedés, ami miatt ellene a megyei Ugyész
blnteté pert is inditott. Viszont Nedeczky tobb varmegye tablabiraja, Marich pedig

Fejér megye masodalispanja volt, tehat el6kel6 birtokos nemeseknek szamitottak.

1818—21-ben a felsorolt csaladokon kivul Simon Gyorgyot, Balogh Mihalyt és Horvath
Pétert is 0sszeirtak Csoron. Ezek azonban nem birtokosok voltak, hanem mint késébb

kitinik, jobbagytelken gazdalkodtak.

Ezutdn a nemesek szama gyorsan szaporodott. 1828-ban mar 26 nemes férfit irtak
Ossze. Koztiik szerepel mar Végh Istvan a reformatus prédikator is. Uj csaladi név
csak Tersztyanszky, Nagymagyari Kossa Imre urasagi ispan és Ats Istvan. Ezek nem
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jobbagytelken gazdalkodnak, de csak Tersztyanszky Janos dzvegye és Ats birtokos
nemes, Kossa nyilvan Marich David Istvan alkalmazottja, és csak uradalmi szolgalata
koti ide.

1843-ban 22 feln6tt nemes férfit irtak itt 6ssze, tehat szamuk 1828-hoz képest,
valamivel csdkkent. Pedig most mar a katolikus plébanost is beirtak a nemesek kdzé.
Mégis 4 uj csaladi név mertlt fel, Bende, Gersits, Cserna és Kdsa. Gersits azonban
uradalmi szamtartd, nyilvan nem birtokos, Cserna Mihaly jobbagytelken gazdalkodik,
Kdsa Jozsef szabd, tehat szintén nem birtokos nemes. Uj birtokos nemes csak Bende
Sandor és Istvan. Viszont az 1828-ban dsszeirt Ats Istvan itt mar nem szerepel. Talan
az 6 birtokrészét vették meg Bendéék. Tehat Marichon és Ne-deczkyn kivul 6t-hat
kisebb birtoku nemes csalad élt még Csoron. Ezek tobbnyire leanyagi leszarmazok.
Tersztyanszkyné is Nedeczky lany. Volt ugyan 10 olyan nemes csalad, amely
jobbagytelken gazdalkodott, de kozullk is csak egy féltelkes, a tobbi nyolcadtelkes.
Ezeknek azonban nemességukbél csak annyi elénylik volt, hogy a megyei
kozgyllésen szavaztak, és buntet6perben a megyei torvényszek elé tartoztak. Még
allami adot is fizettek, legtobbjuk 29 dénart, ezenkivlil 22 dénar hazi adot. A
jobbagytelken él6k annyira szegények voltak, hogy egyikiuk fia Rackereszturon

szolgalt, azaz cselédkedett.

Elt a faluban két cigany csalad is, de aranylag rendezett kériilmények kdzt, hazuk volt,
és mindkettd kovacs volt, bar az egyik hegeddult is. A XVIIl. szazad végén a falu még a
fejlédés allapotaban van. Ezt mutatja a 18 zsido lakos, valamint az is, hogy egy éven
belul 19-en koltoztek a faluba szolgalatvallalas céljabol. De ugyanekkor mar a
kibontakozo foldesuri majorsagi gazdalkodas kétségtelen jelei is mutatkoznak, a falu
lakosai kozul 36 felnétt és 9 tizendt éven aluli férfi, valamint 15 felnétt és 3 tizendt éven

aluli n6 cseléd is él. A koldusok szama 2.

A XIX. szazad elején a mar vazolt foldesuri er6szakos birtokfoglalas a lakossag
apadasat idézte el6. Persze, nemcsak a helybeli foldesurak gatoltak a falu fejlédését.
1825-ben Csorrol Kiskeszi felé vezet6 ut létesitése érdekében Csor foldesurai Marich
és Nedeczky még aldozatot is vallaltak volna (10 Ol széles k6z0s csapas kihasitasa,
annak els6 felarkolasa, az els6 harom hid elkészitése), azzal a feltétellel, hogy az ut
tovabbiakban val6 fenntartasat a varmegye vallalja, de térekvésik és a megye kdzben-
jarasa megbukott gr. Nadasdy Tamas kiskeszi foldesur makacs ellenallasan. Neki ugy
latszik nem volt érdeke az ut. A kovetkez6 évben viszont az Iszkaszentgyorgyrél
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Csoron at Palotara vezet6 uj utat a megye tervezte, de ez 5 holdat igénybe vett volna
az urbéres foldekbdl is, amit a foldes urak Uj urbéri felosztassal kivantak megoldani.
Ebben viszont a cséri jobbagyok nem biztak, mert joggal féltek attél, hogy ez az uj
urbéri felosztas telkeik tovabbi kisebbitését fogja eredményezni, viszont az uj ut
épitésere a foldesur tovabbi (Utépitési) robotot fog toluk kovetelni.

A falu egészségugyerdl csak annyit tudunk, hogy 1830-ban a helybeli reformatus
lelkész panaszolta, 6k elémozditanak a himl6oltas végrehajtasat, de a jarasi seborvos
két éven at sem ment ki Csérra a himl6oltas végrehajtasara. 1831-ben azonban a

himl&oltas megtortént.

A torok haboruk korat, ha sok zivatarral is, de atvészelt falu, mely a haboruk elmultaval
gyorsan talpra allt, mar 1694-ben pecsétet vésetett maganak, melynek kdzepén
mez8égazdasagi és kertészeti eszkdzodket abrazoltak, korirata pedig: ,,Csér falu pecsét
1694". A vésnoOk ,tudasara" jellemzd, hogy a ,9" szamot forditva véste az évszamba.
A pecsét felhasznalasaval a csori birak és eskudtek 1717-ben iratot is adtak ki, adott
esetben nyugtat arrdl, hogy a katonasag megtéritette a beszallasolt katonak altal
okozott karokat. Ekkor tehat mar mikodott a falu szervezete, eldljarésaga volt, mely

birébdl (esetleg helyettes birdbdl) és eskudtekbdl allott.

Késébbrél azonban nincs adat az eldljarésag mikodésérél. 1801-ben is volt birdja a
falunak, 6t jelentette fej a cséri jobbagy szlletésli mohai iskolamester és jegyz6, hogy
a feljelentd fivérével egyutt, aki a birbnak, Téth Janosnak nasza volt, megroviditettek
a feljelent6 Orokseget. Jellemzd a viszonyokra, hogy a feljelentést az uradalmi
fiskalishoz intézték, tehat az 6 emberének tartottak a birét. A csoéri jobbagyarvak
fellgyeletének Ugyét, és a gyamrendelést sem az eldljarésag, hanem a reformatus
presbitérium akarta kézbe venni, de ez természetesen nem sikerllt, mert ezt a
foldesurak intézték, de mar 1844-ben a megye vette at. 1805-ben, mikor csoriak bort
adtak el, és a csatkai vevd elmulasztotta a horddk visszakuldését, nem az eldljarésag
lépett fel a csoriak érdekében, hanem a panaszosok kozvetlenil a megyei
kozgylléshez fordultak, mely kozvetlenul intézkedett. 1087-ben, 1808-ban és 1815-
ben, mikor a szolgabird, megyei eskudt és a mérnok a szomszédos fajuktol elvalaszto
hatarokat ujitottak fel, és jelolték meg, Csor részérél megjelent a kdzbirtokossag
részérdl Marich David Istvan és tobb tisztviselbje (szamtartd, ispan, hajdu), a falusi
lakosok kozul pedig hol 7, hol 19 f6, nem a kbdzségi eldljarésag vett részt az aktuson,
hanem mindig mas jobbagyok, alkalmasint azok, akiknek a hatar kozelében volt
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foldjuk. A koran és jol indult kozségi eldljarosag tehat a foldesur nyomasa alatt

ellaposodott, egyszerlien a foldesur végrehajté kozegéve valt.

A falunak mar 1332-ben volt temploma, szent Péter tiszteletére szentelve. A torok
id6kben nyilvan hasznalhatatlanna romlott. A XVIII. szazad elején a reformatusok
allitottak helyre és hasznaltak. Az egyik féldesur Fehérvary Pal magankapolnat
épittetett, ahova a fehérvari ferences baratok jartak ki misézni 1746-ban a csori
katolikusoknak. Ez tulajdonképpen csak egy szobaja volt Fehérvary kuriajanak. 1747-
ben azonban Fehérvary elvette a régi templomot a reformatusoktol, de azt tovabbra is
a fehérvari ferencesek adminisztraltak, plébanialak egyelére nem is épdllt, bar a
plébanianak volt 88 Ft 60 krajcar évi jovedelme, ami utdbb 112 Ft-ra emelkedett, és
90 Ft kiegeészitést is kapott (alkalmasint a puspoktdl). 1758-ban ezt az alkalmi
gondozast a karmelitak lattak el. Padanyi Bir6 Marton veszprémi puspok a
Helytartétanacs utjan kivanta raszoritani a foldesurat, hogy rendes javadalmit
biztositson a szerzeteseknek, vagy vilagi plébaniat szervezzen. 1788-ban
megszervezték a katolikus plébaniat, és ettdl kezdve a kovetkezd plébanosok
mUkodtek ott: Laszlé karmelita szerzetes, Grain Szaniszl6, Pap Ferenc, Gaal Ferenc,
Vayland Andras, Palkovits Janos, Veres Imre, Saly Pal, Vinis Ferenc, Fiieger Gyorgy.
A most mar Szliz Maria nevét viselé templomhoz eleinte filia nem tartozott, 1828-ban
azonban filigja volt Inota. 1810-ben a fehérvari kaptalan feljelentette Németh Istvan
csori molnart, mert nevezett szoban és tettleg megsértette Vajland Andras csori

plébanost. A varmegye Toth-ot perbefogta és a megyei bortdnbe zaratta.

A reformatusok az elvett templom helyett Ujat, de meglehet6sen gyenge épitésit
emeltek, ugy, hogy az 1762-ben mar tatarozasra szorult, mert oldala beddilt. 1750-ben
lelkésze Sallay Istvan Péter volt, aki ugy latszik kulféldén tanult, mert a genfi szlletési
Pinault Annat vette feleségll. Az asszonynak némi vagyona is volt Genfben, és
feleségének vagyona atvételére Sallay Svajcba utazott, de feleségét itthon kellett
hagynia. Az utazas csak részben jart eredménnyel, ugy, hogy Sallay unokaja 6zv.
Mqlnar Istvanné Pap Zsuzsanna meég 1804-ben is tett |épéseket a vagyon
megszerzésére, de persze ekkorra kovetelése elévilt. 1762-ben majd 1766-ban a
csoriak kérelmére a megyei kozgyllés engedélyezte el6bb a templom beddlt északi
falanak és masik omladozé6 oldalanak, utébb a templom fedelének és a prédikator

hazanak kijavitasat, de mindannyiszor hangsulyozta, hogy csak olyan anyagbdl lehet
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épiteni, amilyenbdl eredetileg épult, és semmiképpen sem lehet a templomot

megnagyobbitani.

1801-t6l egy ideig Cséron volt ref. prédikator Edes Gergely (1763— 1847) koltd,
Kazinczy baratja, kinek tdbb verseskdtete is jelent meg. 1828-ban Végh Istvan volt a
prédikator. 1843-ban a nemesi dsszeiras idején ugy latszik a prédikatori allas nem volt

betoltve.

1770-ban mar mind a katolikusoknak, mind a reformatusoknak volt iskolaja, mert két
ludimagister is volt a faluban. A katolikus iskolaban Borsanyi Gyorgy tanité télen 23
tanuldt tanitott, javadalma 21 Ft és 16 mérd buza volt. A reformatus iskolaban Kaposy
Andras 24 tanulodt oktatott, javadalma évi 6 Ft, 8 mér6 buza és két mérére vald (1 m.
holdnyi) vetés. Mindkét iskolaban irast és olvasast tanitottak. 1781-ben a katolikus
iskola tanuléinak szama mar 36 (18 fiu és 18 leany), a reformatusé 67 (37 fiu és 30
leany), 1785-ben az 0sszesen 168 csori 7—12 éves gyermek kozul 103-an jartak
iskolaba, ami meg is felel az 178l-es szamoknak, és feltin6en magas iskolabajarasi
szazalékot jelent. Ennek viszont ellentmond az az 1783-aa adat, hogy a katolikus
iskolaba 8 fili és 2 lany, a reformatusba 12 fit és 9 lany (Osszesen tehat 31 tanuld) jar,
A katolikus tanitd eszerint is Borsanyi Gyorgy, a reformatus Pagyi Ferenc. A katolikus
iskolaban magyarul és németll, a reformatusban csak magyarul folyik a tanitas.
Mindkét iskolaépulet 2 szobas, amelybdl az egyik tanterem, a masik a tanito lakasa.

Mindkét haz a communitas-€, tehat az egyhazkdzségé.

A kulon tanterem amellett sz6lna, hogy az 1781. évi magas tanuldlétszam adatai
helyesek. Ezt er6sitiaz 1814. és 1817. évi reformatus egyhazlatogatas is, mely szerint
az iskola jo allapotban van, tanitéja Bogdan Péter buzgd, a tanuldok értelmeesen
felelnek a vizsgan, de nyaron nincs tanitas. 1818-ban és 1819-ben azonban mar arrdl
szamolnak be, hogy a reformatus iskola duledez6, sét a tanterem egy része be is
szakadt. A vizitacid erélyesen koveteli az Uj iskola épitését, ami 1820-ban meg is
tortént, de kils6é vakolata még 1821-ben is hianyzott, és 1820. november 9-én a
tanitas még nem kezdddott meg. Az épitési koltségek annyira igénybe vették az
egyhazkozséget, hogy a lelkészi és tanitdi jaranddésagokat nem tudtak egészen
kifizetni. 1821-ben a szul6k panaszt tettek a szorgalmas tanitd, Bogdan Péter ellen,
az altala alkalmazott kemény fenyitések miatt. Erre 6t 1823-ban athelyezték Mohara,
de a szulék most mar Tét Jozsefre, az Uj tanitéra panaszkodtak. A reformatus iskola
azonban most mar igen latogatott volt. A tanulolétszamok:
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1836 51

1837 78 (44 fiu és 34 leany),
1838 76
1839 72
1840 69
1841 57
1842 60
1843 60
1844 77
1845 71

Az adatok ismét ellentmondodk, mert egy masik reformatus vizitacio szerint 1845-ben
télen csak 51, nyaron 23 gyermek jart iskolaba. Viszont az 1841. évi megyei felmérés
szerint, télen a tanuldk létszama 60 (40 fiu és 20 lany), a 100 iskolaskoru gyermek
kozul. Az iskolaépulet azonban alacsony, sotét és egészségtelen. Padokrdl az
egyhazkozségnek kell gondoskodni, a konyveket és tanszereket, valamint a fitéshez
szukséges fat a szuldk szerzik be. A tanitd képzett, iskolai bizonyitvanya van. Tanit
vallastudomanyt, torténelmet, irast, olvasast, szamolast magyarul. Fizetése az
egyhaztdl évi 6 Ft, 25 pozsonyi mérd gabona, fél mazsa hus, fél mazsa s6, minden
tanulo fizet neki évi 30 pengd krajcart, ezenkivul van 4 pozsonyi meérdre vald (2 m.

hold) 6szi vetése és 1 szekér széngja.

Ugyanez évben a katolikus iskolaban végzett megyei vizsgalat szerint a 75 iskolas
koru gyermekbél télen 63 (33 fiu és 30 leany — ami magas aranyszam) jar iskolaba,
nyaron egy sem. Az iskolaépulet jo, de a padok hianyoznak. Errdl az egyhazkozségnek
kellene gondoskodnia. Konyvekrél, tanszerekrdl és a flitéshez szikséges fardl a
szUl6k gondoskodnak. A szegényebb tanulék Nedeczky Ferenc fdldesur
alapitvanyanak kamataibol kapnak konyveket a plébanos révén. A tanitd budai
tanitoképzo6t (preparandiét) végzett, errdl bizonyitvanya is van. Tanit irast, olvasast,
szamvetést, vallastudomanyt, Magyarorszag rovid rajzolatjat magyarul. Fizetése az

egyhaztdl 16 pozsonyi mérd kétszeres, 1 0l fa, minden hazaspartdl 24 krajcar, ami
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O0sszesen 40 valto Ft-ra megy fel, és a gyermekek fizetnek évi 15 krajcart, a kezdbk és

sillabizaldk csak 12 krajcart.

A falu kulturalis jellemzéséhez tartozik a Matyas kiraly nevéhez fliz6tt anekdota a csori
csukardl, melynek nincs maja. Ezt Karoly kifejezetten Matyas kirallyal kapcsolja dssze,
mert a kiraly sokszor tartézkodott Varpalotan, igy Cséron is megfordulhatott. Az

anekdota eredetére nem sikerult rabukkanni.

A faluban sziiletett 1805-ben Edes Gergely prédikator fia, Edes Albert koltd, mifordito,
miskolci tanar majd lelkész, 1865—1868-ban orszaggydilési képviseld, kinek szamos

konyve jelent meg.

A kdzség helyzete mar az 1847-es évben sulyos volt. Ekkor 119 volt az inségesek
szama, ami még a sarréti kozségek kozt is igen soknak szamitott. igy nem csoda,
hogy a 48-as események megmozgattak az egész falut. Mar aprilis 21-én jelenti a
csori uradalom, hogy a cséri biré a kozseg sertéseit behajtotta az uradalom erdejébe.
Majus 1-én a megye bizottmanyanak tagjai kdzt szerepel Csajtai Ferenc és a falu
jegyzéje, valamint biraja. Majusban a sz6l6sgazdak a sz6l6dézsma ugyében foglaltak

igen hatarozottan allast: ,Dézsmat csak vérrel adunk” jelentették ki.

Szeptember utan a kozség jelentésége megndvekedett. Féuton helyezkedik el,
azonkivul kbézel a megye székhelyéhez, igy a gyakori hadmdiveletekben,
beszallasolasokban tobb izben vallal szerepet. Mar szeptemberben Fehérvar erdditési
munkai kozben, a varosban tarolt 250 q gabona egy részét ide helyezték at.
Szeptember végén bevonulnak a horvatok. A horvat sereg ellatasara 1200 font
kenyeret szallitott Marich Istvan uradalma (szeptember 28-an 608, majd 592 fontot.)
November 15-én pedig azt jelentik, hogy egy Okros szekeret Pakozdig elhajtottak a

menekulé horvatok.

1848. oktdber 1-én (tehat a pakozdi csata utan 2 nappal) a helyettes szolgabiré Csorrdl
bocsatotta ki korlevelét, melyben elrendeli a helységek fokozottabb védelmét. Minden
helységben nemzetérok ,éjjel-nappal" 6rkodjenek. Ha 10 fénél nagyobb csapat
kozeleg, a harangokat félre kell verni. Az intézkedés célja a ,rablok megfékezése", de
a ,puskaporral takarékoskodni kell". A lakosok siessenek egymas segitségére.
Feltin6, hogy még nem mer nyiltan a horvatok er6szakoskodasarol beszélni, de
nyilvan arrol van sz6. A diadalmas honvédsereg eldnyomulasa kozben a lelkesedés

olyan nagymértékivé valt, hogy idénként csaknem humoros részletek keriltek a
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jelentésekbe. November 9-én pl. jelentik, hogy tobb izben kisértek fogoly horvatokat a
falun keresztul, és a diadalmas kiséré nemzet6rok néha olyan 16voldézésbe kezdenek,
hogy a lakossag nyugalmat felzaklattak. Sajnos, mint kézismert, a Dunantul révidesen
a csaszari csapatok kezébe kerult, de a parasztsag nem nyugodott, igy 1849. januar
8-an Windischgratz kozli Horvath ezredessel, hogy Aka és Czur kornyékén kaszaval
és nyarssal felfegyverkezett parasztcsoport mutatkozott a Bakony hegységben.
Felszdlitja az ezredest, szérja szét a csoportot. A Czur sz6 valdszin(ibb, hogy Surt
jelent, mint Csort, de ugy latszik, a csaszari seregek hataban komoly
gerillatevékenység folyhatott, hisz januar 25-én egy csapat katona indul, hogy a csoéri
lakosoknal levé fegyvereket Osszeszedje. A tavaszi hadjarat idején komolyabb
hadmiveletek nem folytak ugy latszik a falu kérnyékén. Nincs adatunk a rovid ideig
tartd tavaszi szabad napokrol sem, de augusztus 19-e utan a kdzségen tobbszor
keresztulvonultak az osztrakok, és 22-én 1 zaszldaljnyi gyalogsag, 1/2 uteg és 1
szarny svalizsér itt allomasozik. Augusztus 24-én pedig (a januarihoz hasonld)
hazkutatast rendelnek el, mely aldl csak a politikailag megbizhaté 2 foldesur és
plébanos mentesul Mindebbdl ugy latszik, hogy a falu népe lelkesen kiallt a
szabadsagharc ugye mellett, ugyanakkor mikor az egyik foldesur — mint kdzismert —
végig a Habsburg haz legfébb magyarorszagi hivei kdzé tartozott. Ez tlkrdzédik abbdl
is, hogy mikor a sulyosan megsarcolt Székesfehérvar polgarai a két cséri foldesurhoz

fordultak, mereven elzarkoztak a varos megsegitésétol.

Fényes Elek (az abszolutizmus koraban megjelent, de korabbi viszonyokat tukr6zé
mivében) ,szép tiszta" buzajat és ,becses borat" emeli ki, valamint sok és jé rétjét.
Iparabdl egyedul vizimalmat emliti meg. Az arbéri per folyaman az eredeti 27 1/2
jobbagytelket 26 1/2 jobbagytelekre korrigaltak. Legelbilletményt telkenként 8 holdban
allapitottak meg. (Ez a megyében a legkisebb legelbilletmények kozé tartozik.) A
Zach-féle (1863.) statisztika szerint egy egész jobbagytelek 38 m hold. Az urbéri perek
folyaman mar 1859-ben elkészult a kozseg legelbinek térképe, mely mar elkulonitve
tunteti fel a zsellérek, telkesek, ,javadalmasok" legel6it. 1879-ben viszont a kdzség

kils6 birtokairdl készult el térkép.
A lakossag szamanak alakulasa
1850. 1398

1857. 1679
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1863. 1690

1869. 1723
1900. 1541
1910. 1523
1920. 1593
1941. 1468

(Az adatoknal figyelembe kell venni, hogy az 1850. évi népszamlalas még nem volt

pontos.)

Az adatok arrdl is tanuskodnak, hogy a kézségben a mult szazad vége 6ta, egészen
1941-ig, lassu fogyas tapasztalhat6. Ez érthetd, hiszen a mezdgazdasag egyre
kevesebb embert tudott eltartani, Uzemekbe bejarni még alig lehetett. (Vasut a
kozsegtél messze épult, gyalog kb. egyoranyira fekudt a vasuti megallé. Autdbusszal
még nehezen lehetett munkaba jarni.) Egyébként is Varpalota iparosodasa még nem,
Fehérvaré alig kezd6dott meg. A minimalis 1910—1920 kozotti emelkedés (amely
legfeljebb a természetes szaporodast, nem bevandorlast jelentett), oka a pillanatnyi
mezOgazdasagi konjunktura. A szazad elejei hivatalvizsgalati jegyz6konyvek
kivandorlasrél nem tudnak. Csak 1923-ban jelentik a katonapolitikai osztalynak, hogy
Csoéron és Inotan Amerikaba valé kivandorlasi mozgalom indult. ,A nép kérében az a
hiresztelés van elterjedve, hogy Amerikaban a kivandorlék 50 hold foldet kapnak
ingyen." Az agitacid eredményét nincs modunkban ellendrizni, az aligha lehetett

jelentds.

Az 1863-as és 1867-es statisztikakbol csak kovetkeztetni lehet a mez6gazdasagban
dolgozok Osszes létszamara. 1863-ban 307 csalad kozul 222 a foldbirtokkal
rendelkez6k szama (ezek kodzott olyanok is szerepelnek, akik iparosok, esetleg
értelmiségiek, ha van foldjik). A 85 birtoktalan kdzott szerepelnek a napszamosok,
tovabba azok az iparosok, értelmiségiek, akiknek nincs foldjuk. 1869-ben csak 5 papot
és tanitot tintetnek fel a 454 birtokos, éves szolga és napszamos mellett. 1900-ban a
lakossag 85%-a, 1920-ban 79%-a, 1941-ben ugyancsak 79%-a élt a
mez8égazdasagbodl. Mindezek az adatok vilagosan bizonyitjak, hogy a sovany féldekbél

élt valtozatlanul a lakossag nagy része.
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A foldek minéségérél még azt meg kell jegyezni, hogy 1909-ben a szant6foldek
tulnyomo része 6—7—8. osztalyu (1., 2., 3. osztalyu nincs is, a rétek kb. 2/3-ad része
6., 7. osztalyu, a legel6k fele 5. osztalyu. Az erd6k is ezekbe a silany osztalyokba

tartoznak.)

Az adatok kozull feltiind, hogy az ,egyéb kategéria" (altalaban a terméketlen) aranya

rendkivili modon né.

Ennek oka lehet a nagymértéki talaj erodalas, de lehet fdldesuri spekulacio
kovetkezménye is (legalabb részben). Pl. 1925-ben Nedeczky Ferenc 1100 kh-as
birtokabdl 564 kh nem esik féldadé ala!

Az adatokat szemlélve, ugy latjuk, hogy egyedil az 1869—1895-0s években lett a
gazdalkodas némileg belterjesebb, de azo6ta joforman semmi valtozas nem tortént,

csak a legel6k valtak terméketlenné.

Erdemes egy pillantast vetni 1935-ben a kdzép- és nagybirtok, valamint a

parasztgazdak foldjének megoszlasara. Legalabb a szantofoldek és legel6k esetében.

Tehat a legeld tulnyomd része a nagybirtokosok kezén volt, mig a szantéfoldek

elsGsorban a parasztokeé.

Mégis, az uradalom érdekei az els6dlegesek, mert a kisgazdak csak sajat

szukségletukre termeltek.

A legel6k aranya azt mutatja, hogy elsésorban legeltet6 gazdalkodas folyt, de ez féleg
az uradalmakra volt jellemz6. 1863-ban 83, 1936-ban 285 hektaron (a szantofold kb.
20%-a) termeltek kukoricat, de kizardlag a parasztgazdasagok. 1863-ban 82, 1936-
ban 196 hektar az arpa vetésterulete (a szantofold kb. 14%-a) Szalastakarmanyokat
1936-ban 129 hektaron termelnek. A valtozé vetésteriletre jellemzd, hogy 1863-ban
53, 1936-ban 36, 1937-ben 109 hektar a zab vetésterllete. A termésatlagok itt sem
voltak jok. Az arpa 1901-ben a telkes gazdaknal 8 mazsas atlagot hozott, az
uradalmakban még rosszabbat, 6 g-t. A kukorica 1931-ben 6sszesen 5 g-as atlagot
termelt. 1901-ben ugy latszik, csak az uradalmakban termeltek zabot, igen rossz

eredménnyel, egy hold 4 g-t adott.
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Az allatok tenyésztése folyamatosan valtozott. Lovat természetesen els6sorban a
gazdak tartottak, szamuk alig valtozott. Igaerejikre mindig nagy szukség volt. A
szarvasmarhak koéziul egyre kevesebbet igaztak. Az uradalmak és gazdasagok
egyarant sokat tartottak bel6luk. Feltind, hogy egy idében (1935) szamuk szinte felére
csokken, de azutan 1942-re ujra megnovekszik. (Valoszind, a juhaszat csokkenésével
egyutt.) 1895-ben még 670 volt a magyar fajtajuak szama, 1942-ben mar csak 18. Az
uradalmak elsésorban juhot tenyésztenek. A parasztsag ezzel sokkal kevésbé
foglalkozhatott. A legel6k romlasaval fugghetett 0ssze a juhaszat hanyatlasa, és
persze az osztrak vampolitikaval is, mely a szazad végétdl kedvezett az ausztraliai
gyapju behozatalanak. Ezzel persze, a magyar gyapju nem versenyezhetett. A Il.
vildghaboru alatt, ugy latszik, a juhtartds gyakorlatilag megsziint, és helyette a
szarvasmarha-tenyésztésre térhettek at. 1863-ban még 204 szarvasmarha a gulyahoz
tartozott. A szarvasmarha-tenyésztéshez kapcsolodott a tejszovetkezet, amely 1901-
ben mikddott 101 taggal és 225 tehénnel.

Fejl6dott a sertéstenyésztés is, de ezt legalabb is a szazadfordulo tajan gyakorlatilag
csak a parasztsag Uzte.

Az allatok tartasa sok nehézséggel jart, még 1896-ban is azt jelentik, hogy 105 juh
kozul a farkasok csak 5-6t hagytak épen.

A viszonylag nagy jelentéségl allattenyésztéssel fugghetett 6ssze, hogy mar 1881-

ben mikodott allatorvos a kozségben.
A parasztsag nagy része a rendkivul sovany és rossz minéségi foldek termékeibdl élt.

A szantéfoldek terményei kozt (a takarmanynovenyeken kivul) legfontosabb a buza
volt. 1863-ban 180 hektaron, 1936-ban 267 hektaron termeltek. Rozsot 1863-ban 208
hektaron, 1936-ban 237 hektaron (a szantéfoldek 16%-an) termeltek. 1863-ban az

atlagtermelés (mind a két névénybdl) 10 p. mérd volt (egy magyar holdon).

1901-ben a gazdaknal 10 g-as az atlagtermés buzabdl és rozsbdl, az uradalmakban
csak 5,50 g-as buza, illetve 3,50 g-as rozstermésrdl szamolnak be. A telkesgazdak
jobb eredményei annak k6szonhetdk, hogy nyarban 4-szer szantanak 1901-es adatok

szerint.
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Bar az adatok nagyon ellentmondanak egymasnak, mégis vilagosan latszik, hogy az
uradalmak a gazdaknal sokkal rosszabbul gazdalkodtak, ezért a termésatlagok mindig

rosszak voltak.

A termelést sokszor sujtottak csapasok. igy 1905-ben tézegégés tortént 1898-ban

jégeso elverte a hatart.

A sz0616 sokaig a kozseég lakoinak egyik legfébb jovedelmi forrasa volt. Csér, a megye
,SZ0l60vezetéhez" tartozik a feudalis korban és még a zselléreknek is 86,61%-a
rendelkezett szélével, 1863-ban 3200 aké bor terem és 40 olyan hazaszsellér él,
akinek csak sz6l6je van. Még 1869-ben is 471 mh. volt a sz6l6, (ami, mint fent lattuk,
a hatar kb. 5%-at jelenti). 1891-ben adjak ki a szabalyrendeletet a szb6l6kre. EbbdI
kitinik, hogy a Baglyas és Belatd hegyeken volt a sz616k zome éppugy, mint a feudalis
korban. A sz6l6k fellgyeletét hegymesterek végezték és pasztorok vigyaztak ra. A
legtobb buntetés pénzbeli volt. A sz616 bejarata kapukkal volt elzarva. Ez egy termelési

kor vége, mert a sz6l6k 1897-re kipusztultak.
1909-re egy részét sikerult ujratelepiteni, de ez igen csekély volt.

Az erd6k szama — mint feljebb lattuk — jelentéktelen, mar 1895-ben a 322 kh erd6bél
229 a Szégyeny-Marich, 47 a Schaffhauser, 45 a Sarmai birtokhoz tartozott, 1931-ben
pedig a 266 kh-bdol 221 Somssich Jozsefnéé, 45 kh Nedeczki Ferencé (tehat teljes

egészeben a nagybirtokhoz), de ez az erdé is csokkent.
A gyumolcstermelés is jelentéktelen.

1931-ben mikodott egy halasto rt. is, mely akkor évente 10 vagon halat szallitott

kulféldre. (Ez kés6bb mint a Pappenheim uradalom része szerepel.)

A foldbirtokviszonyok sem valtoztak a korszakban Iényegesen. Mint lattuk, a legel6

nagy része az uradalmak kezében volt.

1935-ben 4269 kh volt a 3 nagy-, illetve kbézépbirtokos kezén, tehat az dsszes
foldtertlet 59%-a. Arrdl is beszéltunk mar, hogy a nagybirtokokon elsésorban
allattenyésztés folyt, és a kisbirtokok terméseredményei altalaban jobbak voltak.

A parasztsag birtokmegoszlasa esetében az adatok egymasnak ellentmondanak.

Sajnos, joforman minden statisztika mas és mas szempontokat hasznal.

A parasztsagot sokaig még telkek szerint osztalyoztak.
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Mint lattuk, az urbéri patens utan 26,5 jobbagytelek kerllt a gazdak birtokaba, 1863-
ban, tehat kdzvetlen utana 24,25, 1907-ben pedig 25,5 a jobbagytelkek szama. (Ennek
magyarazata valdszinlileg az, hogy az urbéri patens idején kozolt adatokban a

zsellérek belsGségeit is hozzaszamoltak, és 1909-ig a legeld egy részét feltorhették.)

1910-ben 10—100 kh-as gazdak szama 39, 1930-ban a 10—50 kh-asok szama 49, az
50—100 kh-as gazdake 2.

1931-ben a 20—50 kh-as gazdak szama 15, az 50—100 holdasoké 4.

A gazdak kozt némi polarizacié folyt, a médosabb és szegényebb birtokosok szama
nétt, mig a kdzépréteg csokkent. Ugy latjuk, az egykori 1/4 jobbagytelkek sokaig egy(itt

maradtak.

A gazdak kezében volt az 6 birtokaik vadaszati joga és a bérlé Szégyény-Marich Géza
az 6 pénztarukba fizeti a bérletet (1897-ben 12 Ft-ot). A telkesgazdak szervezete
egészen a felszabadulasig megmaradt. 1936-ban is rendelkeztek 191 kh legeldvel.
Hasonld moédon a zsellérk6zdsség is rendelkezik legelével, ennek nagysaga 1946-ban
75 kh. Jellemz6 az is, hogy a pasztorhazak sem a kozség, hanem a gazdakdzosség
és zsellérkdozosseég birtokaban vannak 1920-ban.

A birtokos parasztsagbdl a torpebirtokosok és a zsellérek kdzt elmosddik a hatar.

Még 1863-ban 163 a hazaszsellérek, 5 a birtoktalanok szama, addig 1869-ben 145
éves szolgat és 161 napszamost talalunk. 1907-ben 264 tdrpebirtokos 75 cseléd

szerepel a kimutatasban. 1930-ban az 1—10 kh-as birtokos 172, az 1 kh-on aluli 67.

Az agrarnépesség legnagyobb része az 1—10 kh-as gazdakhoz tartozik, a
nincstelenek szama ennél jéval kevesebb, és a paraszti birtoktertilet zome az 5—50
kh-as birtokhoz tartozik. A teljesen nincstelenek szama mindig kevesebb a birtokos
parasztsagenal.

A gazdag parasztoknal, ha az egykézés még nem is mutathat6 ki, mar 1907-ben is
vilagosan latszik a tulszaporodas elleni védekezés, mig a torpebirtokos és napszamos
esetében a ketténél tobb gyermekes csaladok szama 85%, addig a ,telkes" (1/4, 1/2,
egész) gazdak esetében csak 62%. Erdekes, hogy 1931-ben egy kimutatas Szerint
sem mezdgazdasagi foldmunkas, sem torpebirtokos nincs, és altalaban ellatatlan

sincs.
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1895-ben 3 nagybirtok volt a kozség hataraban. Sarmai Marton, Schaffhausen Gabor

bérlete Nedeczky Agnes és Alojzia birtokan és Szégyény-Marich LaszI6é.

1925-ben csak Somssich Jozsefnének és Nedeczky Ferencnek van nagybirtoka,
Pappenheim Sandor viszont 800 holdas koézépbirtokkal rendelkezik. 1935-ben is
hasonl6é a helyzet, ekkor azonban a Nedeczky birtok tulnyomé részét is Somssich
Jozsefné bérelte. A birtokok zome rét, illetve legel6 volt. Igen kis részuk, 81 kat. hold
kisbérletben. Mint feljebb mar megjegyeztik, a Nedeczky birtok kozel fele volt
foldadémentes.

A nagybirtok silany terméseredmeényeirdl mar feljebb beszéltink.

Természetesen, a legelteté nagybirtokok kevés cselédet dolgoztattak. A kevés cseléd
mindegyike sokaig szolgalt. Példaul Tisler Janos, aki 1898-ban, 59 éves koraban 46
éve (tehat 13 éves kora 6ta) a Nedeczky uradalom cselédje volt, Hollési Janos, 1899-

ben mar 23 éve volt aratdmunkas.
Az ellenforradalom féldreformja 371 kh szant6foldet és 4 kh hazhelyet osztott ki.

1921-ben kishaszonbérletet nem adtak ki, de a Somssich és Nedeczky uradalmakbal
kell6 nagysagu foldet és részesmiivelést kaptak, az alispan szerint a szegények. A
hadiozvegyek és hadirokkantak ingyenes kertet kaptak és 2—2 hold feles tengerit, 50-
en igényeltek hazhelyet. E célra a Somssich uradalom ajanlott fel birkalegel6t. Mint
orszagszerte, Ugy itt sem csdkkent a nyugtalansag. Ugy latszott, Somssich Jozsefné
uradalma 1937-ben szétesés el6tt allt. Ugyanakkor a Nedeczky-féle 1000 kh-as
uradalmat sikerllt a szegénység egy részének felvasarolni. (Jellemz6, hogy mint irtuk,
ennek az 1000 holdas birtoknak fele mar 1925-ben foldadémentes!, nyilvan
terméketlen.)

Az ipari lakossag jelentéktelen. 1900-ban 7%, 1930-ban 12%, 1941-ben 9% élt iparbdl.

Az ipar csak helyi szukségletet elégitett ki. Egyedul a vizek mellett épitett malmok
termelése haladta meg a kdzség sziikségleteit. Erdemes azt is megjegyezni, hogy
1900-ban 16-an, dolgoztak a malomiparban, 1937-ben pedig 3 malom muikodik és
Somssich uradalmaban szeszgyar is l1étezett, de ez mar 1923-ban is mikodott.
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