MUHELYTANULMANYOK A MUEMLEKI TOPOGRAFIAHOZ &/

Ldvei Pal

Temetok.
Szempontok a topografiai
leiras rendszeréhez

3.

fiizet



v

dszeréhez

Ldvei Pal

”

Temetok.
Szempontok a topografiai
iras ren

r7

le

N
o
g
<C
(N
T
o
S
o
o
o
T
x
N}
—
=
w
D
=
<<
x
o
>
=
<C
=
—
jum ]
=
<<
—
>
—
w
T
D
=

fiizet




Mihelytanulmanyok
a miemléki topografidhoz — 3. fizet

Lévei Pal
Temet6k. Szempontok a topografiai
leiras rendszeréhez

SorozatszerkesztG: Entz Géza Antal
Szerkeszté: Haris Andrea

Megjelenik a Magyar Mtiemléki Topografia Kozhaszni
Nonprofit Kft. megbizasabdl az Alapitvany a Magyar Mdemléki
Topografia Tamogatdsara alapitvanyi timogatdsdval

Kiadja:
az Enigma 2001 Kiad6
Székesfehérvar, 2015.

Felel6s kiado: Domokos Tamas

Kiadvanyterv és tordelés: Toth Adrien

A 2. oldalon Csit (Veszprém megye), I. vildghdboris hdsi temetd,
az emlékkovek mogott az elhunytak emlékére iiltetert fakkal.
Lévei Pal, 2008.

Az Alapitvany a Magyar Midemléki
Topografia Tamogatdsara elérhetGségei:
Postacim: 8000 Székesfehérvar, Rdkoczi u. 25.
E-mail: topografia@echomail.hu
Telefon: +36-30/607-4729

ISSN 2415-8984

ISBN 978-963-89942-4-0

A sorozatszerkeszid eldszava

Mihelytanulményok a mtiemléki topografidhoz cimi fiizetsorozatunk egy 4j
magyar mdemléki topografiai vallalkozas tervezett publikdcids rendszerének
egyik eleme, elsG lépcs6foka.

Magyarorszagon eddig a miemléki topografia eurépai miifajaban az 1950-
ben meginditott és 1987-ben eddigi utols6 kotetéhez elérkezett egyetlen sorozat
ért el széleskortien hasznalt, 4am értelemszertien mara informadcio tartalmédban
és részben koncepcidjaban is messze tilhaladott, tiszteletre mélt6 eredménye-
ket. A szébanforgd nagy vallalkozas négy és fél magyarorszagi megye és a f6-
varos budai felének a feldolgozasat készitette el, de targyat kizardlag a védett
miemlékek képezték. A korszer( topografidk azonban a teljes épitett kornyezet
helyrajzi 6sszefiiggéseiben, torténetileg értelmezett felleltarozasat tekintik fel-
adatuknak, mégpedig a teljes dllamteriilet periodikusan megujulé feldolgoza-
saval. Multifunkcionalis torténeti alapkutatasrdl és publikiciés miifajrél van
sz0, amely, lényegét tekintve, az 1881-ben hozott elsé magyar miemlékvédelmi
torvény 6ta mind a mai napig, llami feladatot is jelent.

A topografiai kutatds céljaival, mdig vezet$ torténetével, jogi és intézményi
alapjaival valamint metodikéjaval 6nall6 tanulmanyban kivanunk foglalkozni.
Itt csak a feldolgozas f6bb logikai elemeire sziikséges utalni. Ezek: egy meghata-
rozott kozigazgatasi teriiletre és emlékanyagarara vonatkozo, kiilonféle szakte-
riiletek altal felhalmozott ismeretek szisztematikus osszegyjtése, a sziikséges-
nek itélt (elsGsorban térképi) archiv anyagok feldolgozésa, teljes terepbejarason
alapul6 helyszini dokumentélds, végiil a megfeleld szerkesztési elvek alapjan
felépitett, egyszerre szintetikus és analitikus mdemléki topografiai feldolgozas
elkészitése. Az eredmény egy folyamatosan boviils topografiai archivum ill., a
jovében mar mindenképpen adatbazis kell, hogy legyen, tovabba az erre épiilé
tobb szintd, akar webes alkalmazasokkal is szamolé publikiciés rendszer. A
f6 termék természetesen a Magyarorszag épitészeti értékeit feldolgozo, a most
megindulé vallalkozas 1éptékében t6bb mint szdz kotetre tervezett topografiai
konyvsorozat.

Jelen fiizetsorozat két alapveté feladatot vallal: egyrészt a tudoményos ko-
z0sség szamara minél el6bb hozzaférhet6vé, és adott esetben megvitathatéva
kivénja tenni azokat a tanulmanyokat, amelyek az egyes folyamatban 1év4, vagy
késobbi teriileti részprojektekhez kapcsolodnak, masrészt a kutatasi program
nemzetkozi bedgyazasa, szellemi karbantartésa és folyamatos fejlesztése érde-
kében szisztematikusan foglalkozni kivdn a topografiai kutatds médszertanaval
és elméleti kérdéseivel is.

Azt reméljiik, hogy ez a publikaciés forma a kiilonb6z6 érintett szakteriiletek
képviselSinek érdekl6désével fog taldlkozni és az esetleges reflexiok révén a
mar megindult munka eredményesebb lesz és gazdagodni fog.

Entz Géza Antal
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Bevezetd

»a temetdk sirkdfeliratai egy telepiilés multjanak
lexikon-szocikkei, és helyes olvasat mellett inté-
seket tartalmaznak a jovére nézve is.”

TemetGink sorsa tiikrozi a sajatunkét: a temetGkre ugyandigy az elmulas var,
ahogy korabban a benniik eltemetettek se tudtdk elkeriilni a halalt. Az id6ja-
rasnak Kkitett legkeményebb ké is idGvel enged a természetnek, a fekete granit
késébb, mint a vords mészks, a durva mészkovek és a homokkovek, a vulkani
tufak pedig még kevésbé ellenallok. De ha a ké még esetleg birni is, a gondozat-
lanul hagyott névényzet gyokerei megdontik a siremléket, agai folyamatosan
suroljak a felilletét, elkopik, kidGl, darabok torik az emlék. A kegyeletsértés se
ritka: az ,erds fiak” kivagyisagbodl dontogetnek, a haszonlesSk ellopjak és elad-
jak a granit obeliszket, a tolvajok feltorik és kifosztjak a kriptakat. A sirhelyek
Gjravaltasanak intézménye se segiti az értékek megbrzését, ennek kévetkezmé-
nyeként keriil gyakran a kereszttel koronazott, évszazados sirtabla az Gj miks
»alkotds” alapzataba, dltalaban 6sszetorve; jellemz0 a lejard kriptak leegyszert-
sit6 feldjitasa, értéktelenebb djra val6 cserélése is. A hatvani varosi k6ztemets
leirasa sordn megjelenik annak gondozott volta, ami nem jelenti azonban az
értékek megtartasat: a katyus temetdi utakat ,tradicionalisan” 19. szdzadi sir-
kovekkel, siremlékekkel egyengetik ki, sokukat el6bb 6ssze is torve ,megfelel6”
méret(ivé.?

A temetGk irdnti figyelem nagyon is elkelne, nem csupan a régi emlékek
megorzése, Ovasa, megbecsiilése érdekében, de modern temetdink latvanya-
nak jobbitdsa céljabol is. A 20. szdzad masodik felét6l a temetSk és a telepiilé-
sek arculatdnak kedvezGtlen megvaltozasa egymast erdsitik. A hagyomanyos
sirtablak, késGbb obeliszkek egyontetliségiikben is valtozatos stilusjeleket és
részletelemeket, szépen formilt feliratokat hordozd, harmonikus temet6képét
a 20. szazad els6 felétdl egyre gyorsulé tempoban rombolta szét orszagszerte a
szazad kozepét6l szinte kizardlagossa valt, szinében is unalmas midké hasdbok
regimentje — nehéz nem észrevenni a parhuzamot a hazgyari lakételepek és
a temetGk egyarant egyhangi és igénytelen betonja kozott. Az utébbi negyed
szazad fejleményei sem igazan biztatok: a ,teljes izlésromboldsrél arulkodé
legkiilonfélébb anyagok, technikik és formak alkalmazasaban egymason tul-
tenni akard siremlékek™ parhuzamat ugyancsak megtalaljuk példdul a budai
hegyvidék kortars épitészetében tilteng6 talmi kivagyisdgban, indokolatlanul
nyakra-fére halmozott, igy egymads hatésat kiolt6, draga anyagaiban, szervet-
leniil alkalmazott torténeti motivumaiban és utdnérzéseiben. A kevés ugyanis
gyakran t6bbet mond, mint a sok, mert hangsilyosan teszi azt. Ezért is fontos

1 Pot62012. 172.
2 Horvith L. 1998. 109., 23. kép.
3 Bartos 2004. 11.
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a régi temet6k motivumainak, szimbdlumainak értelmezé bemutatdsa, mert
mértékkel szolgal, finom eleganciira oktat.

A temetdi emlékek a 20. szdzad kozepén megsziiletett (j miemlékjegyzék
Osszeallitasa ota képezik részét Magyarorszag védett miemlék-allomanyanak.
A miemlékvédelemrdl hozott 1997. évi LIV. térvénynek a miemlékvédelem sa-
jatos targyaival foglakozo fejezete targyalta a temetSket — a torténeti kertek és
a romemlékek mellett —, ezzel is kiemelve a temet6k miemlékeken beliili sajatos
helyzetét.* A sajatossagot leginkabb abbdl a szempontb6l hangsilyozta a jogsza-
baly, hogy az épitészeti emlékekkel kapcsolatos atlagos eljarassal szemben itt
a temetG egész teriiletén kiviil memléki védelemben részesithet6 temetdrész,
kiilonall6 siremlék, valamint a temetd egyéb tartozéka, illetve eleme is. Ez a
megfogalmazas hiven tiikrozte az addigra lassan félévszazados védési gyakor-
latot, amely orszagszerte valamennyi tipusra szolgalt példaval. A torvényszo-
veg azt — az épitészeti miemlékek esetében ilyen fokd hangsilyozdsra nem
szoruld — alapelvet is kifejtette, hogy a védelem célja a memléknek mindsiilé
siremlékek, siremlékcsoportok, sirépitmények, valamint a temeték méas fontos
elemeinek eredeti helyiikon térténé fenntartdsa. A 2001. évi orokségvédelmi
torvény szikarabb szovegébdl ez utdbbi rész kimaradt.

A temetdk tdargyaldsa a kordbbi topogrdfia-kotetekben

A jogszabalyi kiemelés mértéke egyaltalan nem 4llithaté parhuzamba a teme-
t6knek a miemléki szakirodalomban t6rténé megjelenésével,> még kevésbé a
magyarorszagi topografiai kotetekben valé meglehetGsen csekély szerepelte-
téssel. Kezdetben leginkabb a temetSkapolnak és a temetSktSl gyakran fiig-
getleniil elhelyezett mauzoleumok® — mint épiiletek —, esetleg a temetékhoz
kapcsolodo kalvaridk’ képviselték a Magyarorszag Mtemléki Topografidja
sorozat koteteiben a temetkezéshez kapcsolodé miemléki értékek korét. Emel-
lett jelentGsebb terjedelmet kapott — Csatkai Endre jévoltabdl — a soproni régi
Szent Mihaly-temetd a miizeumba keriilt siremlékeivel egyiitt,® és az utébbiak
késGbb, részben helyredllitdsukkal is 6sszefiiggésben, részletes monografikus
feldolgozasok targyai is lettek.” Torténeti fontossdgahoz és épitészeti kialaki-
tasdhoz mélté targyalast kapott a nagycenki Széchenyi-sirbolt.® Ugyanebben
a soproni kotetben harmincnal t6bb falusi temetd is szerepel, tobb mint har-
maduk csupidn a temetGkereszt emlitésével, 6sszesen mégis hetven siremlék

4 1997 évi LIV. torvény a miiemlékvédelemrdl. Ld.: Miemlékvédelem, 41, 1997, 3. szam melléklete: 9.

5 Entz G. 1980. 73-78.; az Ars Hungarica, 11. 1983. 7-198. Németh Lajos dltal szerkesztett funeralis temati-
kéja szama; Lévei 2000a. 11-12.; Deme-Ldgvei 2003. 21-25. - tjabb kiaddsa: Deme-Lgvei 2007. 156-162.;
a Miiemlékvédelem, 54. 2010. 293-370. Lgvei Pal altal szerkesztett funerdlis tematik4ju szdma.

6 A9 szdzad masodik felének historizalé mauzéleumairdl osszefoglaléan: Papp G. Gy. 2013. 415-424.

7 Szilagyi 1980.

8  MMT II.: 412415, 420-424. és 381-384, 400-402. kép.

9  Pusztai 1977. 175-205.; Kiss M. 2005. 185-206., 265-284.; Tschiirtz 2006.; Kovacs Zs. 2009. 23-55.

10 MMT IL.: 561-563. és 591-596. kép.
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felsoroldsaval, viszont csupian minimalis szima képpel.! Ezek a leirdsok még
az idGjaras és mas hatasok nyoman évtizedek alatt sokat pusztulé siremlékek
késGbbi azonositasahoz is adnak némi tdmpontot. A temetSk torténetére és
Osszképére egy esetben sem torténik utalas, mégis elmondhatd, hogy az 6sszes
eddig megjelent nagytopografia-kotet esetében itt valészindsithetd leginkabb,
hogy készitGje (készit6i) valamennyi telepiilés temetGjében jart(ak). Sokkal ke-
vésbé lehet ez igaz Nograd megyére, ahol a miivészettorténeti attekintésben
Genthon Istvan annyit irt, hogy ,a temetSk kozott az etesi érdemes emlitésre
tolgyfakeresztjeivel s néhany XIX. szdzad eleji sirké all még elszértan a megye
teriiletén”.? Ezen kiviil a katalogusrészben szerepel még két temetGkapolna
és harom sirbolt, illetve kripta,? valamint a mar emlitett etesi temetG, a teme-
t6képet megorokit fényképpel egyiitt (,,délre a templomtdl a falu peremén,
feltding sok és igen eredeti szépfaragasu tolgyfa-sirkereszt, igen valtozatos
formakban, régebbi és Gjabb id6kbdl”), Kisterenye temetdje (,az igen nagy
temetGben, mely a templom mogotti hegyen hizédik végig, sok a faragott ke-
reszt, koztiik egy szép régi kettGskereszt is”), a tari temet6 (»a templom koriil
a temetGben harom sirkd 1833, 1834, 1858-b61”),* tovabba egy-két siremlék em-
litésével négy temetd.”

A Pest megyei kotetekben is kis helyet kaptak csak a temetdk — teljesen
esetlegesnek tlinik, melyik telepiilés temetdjét emliti a targyalds — méretéhez
és gazdagsagihoz képest elenyész6 példaul a nagykSrosi reformatus temet6-
re juté félhasabnyi szoveg.® A tobbihez képest kiemelkedGen részletesnek (1)
szamit a perbali temet§ leirasa: ,,Régi temetd a telki orszagut mellett. Barokk,
copf és klasszicizald sirkovek, 1793 és 1850 kozottiek. Részben népi jellegtiek”.”
Az esetlegesség igencsak vonatkozik a reformatus fejfas temetSkre, amelyek
esetében viszont még a 20. szazad elsé harmadédban késziilt darabok is emli-
tést nyertek,”® mindenesetre késGbbi néprajzi feldolgozasok nagysagrendekkel
tobb helyszinrdl és emlékrdl szamolnak be.”” A budapesti masodik topografia-

11 Uo., 456, 471, 484, 489, 490, 494, 512, 523-524, 529, 531, 532, 536, 550, 553, 554, 558-559, 563, 568—569,
574, 577, 579, 583, 585, 586, 587, 600, 602, 606, 609, 612, 615. és 538-539, 583. kép: Agyagosszergény,
Bagyogszovit, Csorna, Egyhdzasfalu, Fardd, Fertdd, Fert6homok, Fertdszentmiklds, Fertdszéplak,
Gyérsovényhaza, Hegykd, Hidegség, Lovs, Magyarkeresztir, Markotabodoge, Mihalyi, Nagy-
cenk, Nagylozs, Nemeskér, Osli, Péli, Pereszteg, Rdbakectl, Rdbaporddny, Rabatamasi, Répcevis,
Rojtokmuzsaly, Szakony, Szany, Ijjkér, Vadosfa, Vitnyéd, Zsira.

12 MMTIIL: 92.

13 Uo., 144, 231, 388-389, 411-412, 415. és 201, 443-444. kép: Ipolytarnic, Szécsény; Benczirfalva (,az
1920-ban elhalt Benczir Gyula festémivész kriptdja”), Szirak, Sziigy.

14 Uo., 207, 255, 422. és 164. kép.

15 Uo., 241, 350, 412, 415.: Karancskeszi, Pusztaberki, Szirdk, Szurdokpiispoki

16 MMT V/I.: 222, 475, 553-554, 625, 629, 641 és 97-98, 405, 625-626, 640—642. kép: Albertirsa,
Kiskunlachdza, Magléd, Nagykoros, Perbdl, PerGesény, Pilis; V/IL.: 154, 198-199, 237-238, 390-391,
394: Szob, Tipidszele, Ull6, Vecsés, Veresegyhaz.

17 Uo., V/I.: 625.

18  Uo., V/1.: 222, 475, 629, 641. és 97-98, 405, 625, 640—-642. kép: Albertirsa, Kiskunlachaza, Maglod,
Perdcsény, Pilis.

19 Novék L. 1984.; Novak L. F. 2005.
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kotetben mind a megsziintetett, mind a még fennall6 régi temet6k esetében is
a sopronindl részletesebb leirdsokhoz ardnyait tekintve lényegesen t6bb sir-
emlék — a Sopron varosi 10%-kal (és a falusi 3-4%-kal) ellentétben a leirt vagy
emlitett objektumok kozel 40%-anak — fényképe is tarsult.”’ Ez mind a késGbbi
megtaldlashoz, mind a miivészettorténeti értékeléshez sokkal szilardabb ala-
pokat jelent. Ugyanakkor a jelen fogalmaink szerint igen jelentés mdemléki
értékeket hordozo6 nagy koztemetGk, igy a Farkasréti és az 6budai még csak
emlitést sem nyert a feldolgozas soran (a Farkasréti egy honfoglalas kori sir
kapcsan keriilt be mégis tobb helyen a szévegbe), és az igen egységes Csorsz
utcai ortodox zsid6 temet§ sem szerepel.

A mindmaig legrészletesebb nagytopografia — Heves megye harom kotete
— alapvetGen annyival nydjtott a korabbiaknadl tobbet, hogy a tobbi emlékkel
kapcsolatban is sokkal kiterjedtebb levéltari kutatds nyoman a temetSk egy
részénél is részletesebb torténeti bevezets késziilhetett, de példdaul a megye-
székhely Eger két temetdjéb6]l mindossze két siremléket irtak le (egyikdjiik, a
fest6 Kracker Janos Lukacs siremléke raaddsul az elhunyt személye miatt kap-
hatott csak hangsilyt).? A tobbi targyalt temet6 koziil kett6 csak forrasadattal
szerepel, a gyongyosi zsid6 temetd mint egyiittes, 20 esetében van sz6 valami-
lyen objektumrdl is: egy kdpolna, hirom szobor, egy tucatnyi temetGkereszt
és vagy husz sirkd, egy résziik teljes felirattal — mindehhez a leirt objektumok
kozel 40%-anak fényképe is tarsult.?

A Heves megyei kotetekhez képest igen jelent8s visszalépést jelentett Sza-
bolcs—Szatmar megye két kotete: nyolc temeté teljesen tagolatlan, idGnként
csak 1-3 soros leirdsa, mintegy tucatnyi objektum egyedi emlitésével.

Ha a nagytopografidk is csak ritkdn adnak részletes és hasznalhato leirast
valamely temetdrSl, nem csoda, hogy az elsG kistopografia alkot6i még ke-
vésbé ambicionaltak ezt. A Genthon Istvan altal 6sszeallitott ,,Magyarorszag
miivészeti emlékei” dunantili kotetében az A-D kozotti bettivel kezd6dd nevi
334 telepiilés koziil mindossze 23 esetében van sz6 temetdr6l, hatban a temet6-
kapolna, hétben a temetSkereszt, egyben a temetGkereszt és egy sirkd, 6tben
egy-egy siremlék vagy sirkd emlitésével (egyiknek a szovege is szerepel), €s

20 MMT VI. 502-503, 508, 551-562, 583-587, 588-595, 614—618, 664—674. és 47, 497-499, 507, 510-511, 553—
561, 593-596, 598—604, 635-637, 693, 704. kép: egykori tjlaki temetd, egykori Gbudai romai katolikus,
valamint izraelita temetd, Németvolgyi temetd, egykori tabani temetd, egykori vizivarosi temetd,
budafoki temetd, Nagytétény temetdi.

21 MMT VIIL.: 284-285. és 290. kép.

22 MMT VIIL.: 548.: Bélapatfalva; MMT VIIL.: 635, 658-659, 687, 709. és 747-748, 790, 842, 867-870. kép:
Egerbakta, Egerfarmos, Erdékovesd, Erk; MMT IX.: 25-26, 58-59, 190, 243, 293, 303-304, 307-
308, 339-340, 417-418, 448, 581, 598, 657, 670. és 8-9, 43—44, 215, 337-338, 537, 782. kép: Gyongyoss,
Gyongyostarjan, Heves, Hevesvezekény, Hort, Kardcsond, Médtraderecske, Nagyfiiged, Szihalom,
Tarnabod, Té6falu, Viraszo

23 MMT X.: 289, 366; 67, 105. kép): Balkany, Csenger, Szatmarcseke; MMT XI.: 70-71, 98, 116, 202—
203, 308, 380, 381. és 88, 146. kép): Pocspetri, Nagyhaldsz, Nagyszekeres, Nyirmada, Szatmarcseke,
Tiszavasvari.

11



MUHELYTANULMANYOK A MUOEMLEKI TOPOGRAFIAHOZ - 3. FUZET

minddssze négy tér ki a temetS vagy sirkovek egyiittesére.* Feltehetd, hogy
ezek az aranyok nagyjabol megfelelnek az egész kotet aranyainak.

Zakariés G. Sindor budapesti kétetébd1® (,,Genthon 3.”) a nagytopografidhoz
hasonléan hidnyoznak a Bécsi uti, a Farkasréti, a Csorsz utcai, tovabba a pes-
ti oldal nagy koztemetdi (Kerepesi at, Rakoskeresztir, Kozma utca), viszont
egyediiliként féloldalas, érdemi targyalast kapott itt is a Hegyalja tti Németvol-
gyi temetd,” lényegében parhuzamosan a nagytopografia budai kotetével.

A kis/kozéptopografia megujitasa mintajanak szant Fejér megyei kotet jelen-
tésen tillépett az el6zményeken.?” A bemutatds, az 6sszevont telepiilésrészekkel
egyiitt, 111 telepiilésre terjed ki, koziiliik 48-ban van sz6 a temet6(k)rdl is, tovab-
bi hdromban csak a temetékapolnardl — 6sszesen harom fényképpel. Esetenként
csak annyi olvashatd, hogy Bicske—Obarok temetdjében ,,Sirkivek a 19. sz. vé-
gét61”, vagy Csabdiban ,,Siremlékek 1858-t6l kezdve”. Ilyen mélységben valdja-
ban valamennyi telepiilés valamennyi temetGjét be lehet mutatni, az ilyesfajta
megjegyzéseknek ugyanis csak akkor van értelme, ha a topogréfia altal feldol-
gozott teriilet valamennyi temetdjével kapcsolatban szerepelnek a feldolgozas-
ban. Mind a felsorolds teljessége, mind a leirdsok részletessége szempontjabol
jelentSs az elérelépés Székesfehérvar bemutatdsa sordn — a varos valamennyi
(11) temetGje helyet kapott a kotetben.?® Szerepel a temetGk megnyitasi ideje,
teriiletiik torténeti alakulasa, a legfontosabb siremlékek felsorolasa (név, anyag,
évszam, esetleg tipus, stilus, dbrazolds), valamint az értéket hordoz6 temetdi
épitmények. A 14 fénykép aranyait tekintve nem kevés (a képek majdnem a fele
temetSkapolnat abrazol), az emlékanyagnak azonban csak jelzésére szolgalhat.

A szambavétel mutatja, hogy mennyire hidnyos, illetve mennyire esetleges a
temetGk szerepeltetése a magyarorszagi topografiai feldolgozasokban, mennyi-
re eltérd a leirdsok mélysége és tartalmi szerkezete, a fényképi dokumentacio.
Ugyanakkor ezek a kotetek is szolgalhatnak a jovében folytatandé munkahoz
hasznalhat6 terminolégiaval, analégiakkal.

24  Genthon 1959. 11, 14, 16, 17, 30, 31, 32, 38, 39, 43, 45, 47, 49, 51, 54, 64, 68, 69, 71, 73, 78, 80, 89:
Agyagosszergény (temetkereszt), Alsodjlak (temetSkapolna), Agfalva (temetGkereszt), Aszar (sirkd),
Balatonudvari (temet6), Balf (sirkovek), Barbacs (temetSkereszt), Biatorbagy (temetSkéapolna), Bicske
(temetGkéapolna), Bély (sirkdpolna), Bonyhddvarasd (temet6kdpolna), Bonyrétalap (siremlék), Budajend
(temetGkereszt), Biik (sirkovek), Chernelhdzadamonya (temetSkereszt), Csorna (temetSkereszt és sir-
kd), Dénesfa (4 sirkg), Diszel (temetSkapolna), Dér (temetSkereszt), Dunaalmas (sirkd), Egyhdzasfalu
(temetSkereszt), Ercsi (siremlék), Esztergom (temetSkdpolna); valamennyi fénykép nélkiil.

25 Zakariés G. 1961.

26 Uo., 179-180.

27  Fejér megye miivészeti emlékei 1998. 28, 30, 35, 39, 40, 45, 46, 48, 50, 55, 58, 67, 70, 77, 78, 80, 81, 82, 83,
87, 88, 89, 91, 97, 99, 100, 101, 103, 110, 112, 113, 121, 122, 123, 124, 138, 141, 142, 148, 151, 155, 158, 160,
161, 162. és 16, 66. kép): Adony, Alcstit, Baracska, Bicske, Bicske-Obarok, Bodajk, Bodmér, Csabdi,
Csakberény, Csakvar, Csor, Elgszéllas, Enying, Fehérvarcsurgo, Felcsut, Gant, Gint-Kéhanyas,
Géant-Vérteskozma, Gardony-Agéardpusszta, Gardony-Dinnyés, Gyurd, Isztimér, Isztimér—
Guttamasi, Kajdsz6, Kaloz, Kédpolndsnyék, Lovasberény, Martonvasir, Many, Mezdfalva, Moha,
Mor, Nédasdladdny, Nagyvenyim, Pusztavim, Racalmds, Réckeresztir, Sirbogird, Sukord, Szr,
Tabajd, Tordas, Vajta, Vil, Velence, Vértesacsa, Vértesboglar, Zamoly — tovabba csak temetSkapolna
leirdsa Perkatdn (119; 88. fénykép), Soponyan (136), Szabadbattyanban (139)

28 MM Székesfehérvdr 2009. 329-332, 336-337. és 281-291, 294, 296-297. kép.
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Leszogezhetjiik, hogy a topografiai lejards soran ahogy a templom, tgy a
temet§ is feltétleniil megvizsgdlandod, és kevés kivétellel a topografiai rendbe
fel is veend®d.

A temetdk a szakirodalomban

Teljes temetSk tudomanyos igényt feldolgozasira a magyarorszagi szakiroda-
lomban kevés példa emlithetd, ha az utébbi id6ben mutatkozik is élénkiilés a
kutatémunkaban. Kivételesen részletesek a lovasberényi és a vaci zsid6 temetdk
monografia-kotetei,” valamint a budapesti Kerepesi tti temet6 két kotetes és
a Farkasréti temet6 harom kotetes Osszeirdsa.® A helyi kéfaragékozpont Sii-
meg temetdinek bemutatdsa az egész kornyék emlékanyaganak értékeléséhez
is tAmpontot nydjt.>! Nyiregyhdza és Jaszberény temetGinek is teljes koteteket
szenteltek,? ahogy 6ndllé kozlemény foglalkozik Dombévar egyik temetdjével
i8.*® JelentGs tanulmanyok késziiltek Gyongyos, Hatvan és Heves temetSinek
torténetérdl,* t6bb munka mutatja be Balatonfiired emlékeit,® ismert jelen-
t6s munka Komarom-Esztergom megyében is,* sziilettek tanulmanyok Szom-
bathely, Hajdddorog, Siéfok zsid6 temetdir6l.”’ Miskolcon sok szempontd ta-
nulménykotet mutatja be az avasi reformatus temet6t,® részletes feldolgozast
kapott az ortodox temetd,” és a varosban védelem alatt 4ll6 siremlékeknek is
szenteltek kotetet.” A jelenleginél még joval kisebb teriiletd Budapest temetd-
inek torténetérdl mar 1933-ban sziiletett 6sszefoglalé munka.* A temetékben
nyugvo, jeles személyekre koncentralé kotetekre példak a budapesti rakoske-
reszturi zsid6 temet és a Csongrad megyei temetSk adattirai.*? Valamennyi
emlitett példa alapvetGen torténeti szemponta feldolgozas, amelyek idénként
— példaul a siremlékeket alkoté miivészek azonositasaval, egyes siremlékek le-
irasaval — miivészettorténeti adatokkal is szolgalnak.

A szombathelyi Szent Marton uti temet6rdl irott hosszabb feldolgozas® sti-
lustorténeti csoportositiasban targyalja a siremlékeket. A kdszegi temetdrél (és
el6zményeirdl) a térténeti adatok osszegyjtésén és helyszini bejarason alapuld,

29 Kormos 2010.; Kormos 2012.

30 Toth V. 1999.; T6th V.—Zsigmond 2003.

31 Miklési Sikes 2002.

32 Fazekas 1990.; Sugarné 2006.

33 Mészarosné Fodor 2012.

34 Horvith L. 1996. 187-217.; Horvath L. 1998.; Gy. Gémori 1999. 259-284.
35 Varga L. 2001. 3-13.; Varga L. 2002. 7-19.; Varga L. 2004.

36 Wagenhoffer 2008. 145-177.

37 Bajzik 1998. 53-64.; Mislovics A.—Mislovics E. 2004. 433-447.; Matyik6-Haraszti 2008.
38 Reformdtus templom és temeté 2003.

39 Dobrossy 2001. 113-214.

40 Dobrossy—Kiss Tanne 2010.

41  Fehér 1933.

42 T6th T. 2007.; Téth T. 2008.

43 Torjay 1999/2000. 66—81., 79-83. és 26—40., 68-77.
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a torténeti és miivészettorténeti szempontokra egyarant figyeld, egyben a teme-
t6k miemlékvédelmi problémaira is kitérg sszefoglald is késziilt — a bemutatas
szempontrendszere 4ltalanos modszertani segitséget nyujt a topografiai feldol-
gozasok szamdra is.* A zsid6 temet6k kutatdsinak moédszertani kérdéseirdl is
sziiletett tanulmany.®

Sokkal kordbban megkezdddott a temetSk néprajzi vizsgélata, amelynek sordan
— ellentétben a mivészettorténeti-miiemléki szempontokra figyel6 munkakkal —
az orszagos jellegl 6sszefoglalasokig is eljutott mar a tudomany.** A Balaton-
felvidéki Koveskal temet6irdl irott, sok szempontid tanulmany j6 példaval szolgal
a mlemléki topografiai feldolgozashoz.” A regionalis és kisebbségi szempontbdl
is jelentGs kéfaragd kozpont, Mecseknddasd kéfaragasat bemutaté tanulmany
alapvetden a siremlékekre Gsszpontositja a figyelmét, kitérve a kébanyaszasra,
a k@anyagokra, a szerszdmokra, a sirk6formékra, a feliratokra.® Egy hasonlé
munka Szomolya példijan mutatja be a Biikkalja falvainak k6ho6z val6 viszonyat,
a kémegmunkalds hagyomanyat, gyakorlatat, emlékeit.* Sziiletett tanulmany
Nyiracsdd sirjeleir6l.° Archaikusnak gondolt formdjuk, tisztdzatlan eredetiik
vezethetett a fejfdkra irdnyulé kiemelt érdeklGdésre.” A népi sirfeliratok gyij-
tése is fontos teriilete a gydjtémunkanak,” hasonld témaji tanulmany a szegedi
zsid6 temetGr6l is késziilt.

Torténeti, mivészettorténeti, néprajzi, miemléki szempontd tanulminyok
egyarant megtalalhat6k abban a varosi és falusi temet6kre is Kkitéré kotetben,
amely Hajda-Bihar megye temetémiivészetét mutatja be.**

A fotéalbumok elsgsorban nem tudomanyos céllal késziilnek,” de a miivészi
felvételek id6vel dokumentativ szerepbe keriilhetnek az emlékanyag pusztuldsa
kovetkeztében. Kiilonosen a zsidé temetSkr6l jelentek meg ilyen kiadvanyok,
hol kozép-eurdpai Osszefiiggésbe dgyazva a magyarorszagi felvételeket,® hol
csak regionalis egyiittesként fotzva az alkotdsokat.”’ Ezekben az albumokban
hasznos tanulmanyokat is kozoltek, amelyek a zsidé temetSk topografiai leira-
sahoz is sok informdciéval szolgdlnak (sirfeliratok, szimbdlumok, roviditések).”®
A feliratok és a szimbolumok fel6l kozeliti a kérdést a lengyeltoti zsid6 teme-

44 Soptei 1998. 141-156.

45  Szabo T.J. 2011 33-46.

46 Kunt 1983.

47 S. Lackovits 1982. 287-300.

48 Frey 1988. 7-59.

49 Viga 1985.

50 V. Szathmari 2001. 547-576.

51 Novék L. 1984.; Faggyas 1988.; Novak L. F. 2005.; Novak L. F. 2006. 335-345.; Benke 2009.

52 A Borsod-Abatj-Zemplén megyei Lak kozségben: Laki 1994. 349-364.; Kiss K. 2011.

53 Abrahdm 2009.

54  Hajdi-Bihar temetdmiivészete 1980.

55 A tudominyos elémunkalatokra épiil albumokra példdk a Nemzeti Kegyeleti Bizottsdg, majd Nemzeti
Orokség Intézete kiadvanyai: Téth V. 2003.; Téth V. 2004.; Haraszti 2004.; Toth V. 2008.; Téth V. 2014.

56 Saros-Vali 1993.

57 Wirth 1985.

58 Scheiber Sindor tanulménya: Wirth 1985. 147-157.; Raj Tamads tanulménya: Sdros-Vali 1993. 5-17.
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tének szentelt kotet,” de Budafok keresztény temetdirdl is sziiletett hasonld
munka.®

A felsorolt konyveknek, irasoknak csak kicsiny szelete koszénhetd orszagos
programnak vagy kozponti intézménynek, tilnyomo résziik helyi publikicié
— onkormanyzatok, levéltarak, mizeumok, varosszépits egyesiiletek, alapit-
vanyok kiadvanyaiban vagy segitségével, nemegyszer akar magankiadvany-
ként lattak napvildgot. A helytorténeti irodalom természetesen orszagszerte
szamos tovabbi telepiilés temetGire is kiterjed — megfeleléen az e tanulmany
mottéjaban foglaltaknak —, és ezek a gyakran csak néhany oldalas munkak a
topografiai munkalatok sordan természetesen minden esetben osszegytijtenddk
és feldolgozandok.

Szempontok a temetdk vizsgdlatdhoz, topogrdfiai feldolgozdsihoz

A midemléki nagytopografia befejezetleniil maradt Veszprém megyei munkalatai
soran, az 1980-as évek masodik felében és az 1990-es évtizedben 188 telepiilés
kétszaznal tobb temetdje teljes teriiletének bejardsara keriilt sor, minek sordn a
temetGkeresztekrdl, valamint a legkorabbi és a legjellegzetesebb, legértékesebb
siremlékekrdl leiras és fényképfelvétel késziilt — tobb ezres nagysiagrendben. Az
utébbi években néhany helyen, ezeknek a leirasoknak a birtokaban, tGjabb hely-
szini szemle tortént, melyek soran némelyik helyszinen a mindossze tiz-hisz év-
vel kordabban gytjtott anyag jelentSs mérvi pusztuldsara deriilt fény. A Veszprém
megyeihez hasonl6 program orszagosan tobb évtizednyi id6t venne igénybe, és se
igény, se m6d nincs ma egy ilyen program beinditdsara. A jelenleg még meglévs
emlékanyagra nem kis részben tehit a nyomtalan pusztulas var, és ezen beliil a
kordabban dokumentalt emlékek jelentGs része sem fog megmaradni mar kozép-
tavon sem. Mind a megmaradds, mind a dokumentalds tehit csak az emlékek
toredékére terjedhet ki, igy akar a kozeli, akar a tavolabbi jové barmilyen tudo-
manyos cél érdekében torténd feldolgozasai csak ezen ,,mintdk” alapjin lesznek
elvégezhet6k. Annal kozelebb allhatnak majd ezek a munkak az egykori valosag-
hoz, minél nagyobb meritésen alapulhatnak.

A ,,sirkévek a 19. sz. végétdl” vagy a ,,siremlékek 1858-t61 kezdve” tipusi
leirasokhoz is sziikség van a temet8k felkeresésére, tudomanyos kovetkezte-
tések levonasara azonban az ilyen mélységd feldolgozas nem alkalmas — va-
16jaban a befektetett id§ és pénz teljes egészében elvész. A ,legtakarékosabb”
megoldés valdjdban az, ha a temet6k felkeresése soran részletes bejarés, le-
iras, fényképezés torténik, és az ezek felhasznalasaval késziil6 dokumentaci6é
kozgyijteménybe keriil — fliggetleniil attdl, hogy a lejarast kovet6 topografiai
feldolgozas a gydjtott adatoknak és képi anyagnak esetleg csupan toredékét
hasznositja majd.

59  Abraham 2008.
60 Bartos 2004.
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A sirkovek, siremlékek, temet6i objektumok késGbbi azonositdsit, a leirdsok
ellendrzését igencsak megkonnyitheti, ha a helyszini bejaras soran rendelkezésre
all a temet6 térképe, vagy ha ilyen nincs, vagy nem lehet hozzajutni, térképvazlat
készl a teriiletrél. Irredlis elvaras lenne a pontos geodéziai felmérés, de kiilo-
nosen egy-egy falusi temet$ esetében mar egy A4-es lapra rajzolt vazlat is sok
informaéciét Grizhet meg a temetd elkiiloniils részeirdl, az uthalozatrol, az épiile-
tekrdl, valamint a siremlékek hozzavet6leges helyérél, egymashoz valé viszonya-
rol. Az egyes objektumok a térképvazlaton és a jegyzetfiizetben/szamitogépben
folyamatos szamozassal jelolend6k, majd a dokumentécié véglegesitése soran a
leiras logikaja szerint Gjraszdmozott temetdi elemek a letisztazott térképvazlaton
is atszdmozodnak.

A fentebb szemlézett nagytopografidk rendszerét — torténet, jelleg, leirds — ér-
demes akkor is kovetni a temetdk lejarasa és leirasa sordn, ha késGbb, a topogra-
fia-kotet jellegének megfelelGen, példdul a székesfehérvari kotetben alkalmazott
osszefoglalo targyaldsra lesz csak mod.

Akar varosi, akar falusi temetGkr6l is van sz6, a ma lathaté temetSkép és em-
lékanyag wjkori, vagyis a torténet, miemléki szempontbdl, nem vezethetd visz-
sza a kozépkorra. Amennyiben — példaul templom koriili temetd esetében — az
épiilet mdemléki helyreallitdsihoz kapcsoléddan a temet§ teriiletének régészeti
feltarasa soran a kozépkori vagy kora djkori hasznilat nyomai is elSkeriiltek,
ez természetesen emlitendS. Ha ismert, a temet§ torténetének részét képezik a
telepiilés korabbi, bezart, megsziintetett temetGjére, annak helyére vonatkozo
adatok. Kiilénosen igaz ez akkor, ha az Gjabb temetGben a régibdl athelyezett
siremlékek is talalhatok.

A temet? jellegének részét képezi annak a telepiilésen beliili, illetve a telepiilés-
hez viszonyitott helye: templom koriili temet6, varosi koztemet6 a kiilvarosban, a
telepiilés hatdraban vagy a telepiilésen kiviil elhelyezkedd temetd. Ha jellegzetes
eleme az osszképnek, akkor megorokitendd a helyszin foldrajzi jellege: dombol-
dal, dombhat, erdGszél.

Fontos annak emlitése, hogy ismert-e a temet6 megnyitdsinak, késébbi bévi-
tésének évszama. Emellett is, ezek hidnyaban pedig kiilonosen 1ényeges a sirem-
1ékek feliratai alapjan leolvashaté legkorabbi haldlozasi (=temetési) évszamok fel-
jegyzése. Irott forrasok nélkiil is meghatdrozhatd a temetd teriiletén a felekezeti
elkiiloniilés vagy keveredés — a hagyomanyos sirtdblak esetében azok kereszttel
koronazott vagy kereszt nélkiili, oromzatos volta vilagosan jelzi példaul a rémai
katolikus, illetve a reformdtus sirokat —, az évszamok és a siremlékek stilusvalto-
zatai alapjan ennek esetenként megfigyelhetdk a valtozasai is.

A leir6 rész a temetd egészére vonatkozo megfigyelésekkel kezdddik: keritett-
ség, temetOrészek és az azok kozotti hatarok jellege (arkok, mezsgye). Fontos
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az emberi tajalakitast tiikrozd, jellemz6 novényzet megfigyelése: gytimolesfak,
cselédtemetdk €16 ,,fejfdi”; varosi sirkertek tervezett parkjai, fasorai (a tervezett
temet8k esetében természetesen mar a torténetnek is részei az erre vonatkoz6
kronoldgiai adatok és a tervezd neve).

A temetSk miemléki topografia szimadra torténd leirdsa sordn nem lehet cél
a kifejezetten néprajzi szempontok vizsgélata. A telepiiléskép, telepiilésrend és
a temetSk elrendezésének Osszefiiggései, a falusi tdrsadalomnak és a csaladi-
nemzetségi-rokoni kapcsolatoknak a temet6ben valé titkkroz6dése® olyan kiterjedt
és specialis kutatast igényel, amelyet a néprajz maga is csak az orszig temetSinek
egy téredékében végzett el. Ha egy temet6 esetében rendelkezésre dllnak a vonat-
koz6 néprajzi adatok, gydjtések, publikaciok, ezek eredményeire természetesen
lehet utalni a torténeti részben €s a leirds bevezetSjében, de ebbdl a szempontbél
egyetlen topografia-kotetnél sem lehet cél a teljesség, ezek az ismeretek inkdbb
kivételesek lesznek a munka egészét tekintve.

Fontos annak megfigyelése, tiikroz6dik-e a telepiilés nemzetiségi jellege a te-
metSben — ennek a topografiai lejaras soran legnyilvanvaldbb jele a sirfeliratok-
nak a magyartdl eltérd nyelvének rogzitése.

Az altalanos leiras utan kovetkeznek a temetd jellegzetes épiiletei, épitményei:
épitett kerités, temetGkapolna, ravatalozd, a temetd6r haza, majd pedig a na-
gyobb szabasi mauzodleumok, kriptaépitmények. Ezek leirdsi médja nem kiilon-
bozik az épiiletek topografiai feldolgozasa sordn altalanosan kévetett6l, azokhoz
hasonléan fontos minden felirat és cimer feljegyzése, illetve leirasa, beleértve
természetesen az épiiletek falaba foglalt sirfeliratok rogzitését.

Katolikus temetdk esetében az épiiletek és épitmények leirdsat koveti a temetd-
kereszt vagy keresztek felvétele. Ezeknek az esetek tilnyomo részében pontosan
keltezett emlékeknek a nagyobb temetGkben megtaldlhaté egész sorozata fontos
helyszini jelzGje és keltezGje a temet6 teriileti bévitéseinek. A sirjelek halalozasi
évszamainak (a feliratokban t6bb csalddtag jelzése esetén meg kell kisérelni a
sirjel allitasaval egyidejd temetkezés, illetve évszam meghatirozasat) egyidejd
vagy kozel egyidejd csoportosuldsai ugyancsak jelzik a temetd hasznalatanak
teriileti valtozasait.

A temetdi sirjelek szambavétele soran nagyjabdl az 1830/40-nél korabbi emlé-
kek kivétel nélkiil rogzitenddk, illetve leirandok — temetSinkben ma mar olyan
ritkak az ilyen korai emlékek, hogy ez sajnos nagyobb idéraforditast sem igényel.
Sok falusi temet6ben valdjaban még az 1860-as korlat sem jelent ilyen szempont-
bol akadalyt. Legaldbbis a Veszprém megyei, pontosabban a Balaton-felvidéki
falusi temet6kben nagyjabol ez az az id6hatar, amikor a kizardlag kézzel faragott
helyi produkci6t — példaul a reformatus temetGkben — nagyrészt felvaltottdk a
mar sokkal szabdlyosabb, flirész- és csiszologépek alkalmazédsardl darulkodd, ,,va-
rosiasabb” termékek.

61 Osszefoglal(’)an, példakkal, 1d.: Balassa 1989. 22-28.
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Az egyedi sirjelek leirasa soran meg kell hatarozni a siremlék tipusat — sirtabla
(vagy sirsztéle), obeliszk, ritkdbban koporsokd, szarkofag, sirszobor. A hasonl6
tipust emlékek leirdsat hasonlé médon, azonos sorrendet kovetve kell végrehaj-
tani. A legnagyobb véltozatossagot a sirtablak mutatjak, fiiggetleniil att6l, hogy
kereszttel koronazott katolikus, vagy csupan oromzatos reformatus és zsido sir-
jelekr6l van sz6. A leiras modjara néhany példa: A hiaromszogd lezaras esetén
az egyik eshetGség a ,haromszogben tord szalagparkannyal lezart, szalagkeretes
tabla”, ha azonban vizszintes atkotés van, akkor ,,hdromszogid oromzattal lezart
tabla”. Két, egymas felé fordul6 voluta és gombdiszek esetén: ,,kettds hullamivvel
lezart, kozépen volutakban végz8d6 szalagkerettel 6vezett, fiiles tabla, a fiilek te-
tején és a lezaras kozepén erételjes gombdiszekkel”, vagy ,két, meredek hullim-
ivet alkotd, kozépen volutdkban végzddd szalagparkannyal lezart, vonalkeretes
tabla, a volutdk alatt haromkaréjos levélkével, a lezaras kozepén erételjes gomb-
disszel”. Gyakori forma a ,,sarokakrotérionos parkany felett félkorives oromzat-
tal lezart, kétoldalt vonalkerettel hatdrolt tabla”. A lezarason kiviil jellegzetes
elem lehet a feliratos mez6/tiikor is: ,kétoldalt vizszintesbe tord, félkorives par-
kannyal lezart tabla, felsG sarkain sugardiszes akrotérionokkal; a feliratos mezét
kettGs szalagkeret 6vezi, feliil harom félkoriv alkotta lezarassal.” Egy masik for-
ma: nerdteljes parkany folott hullimives, volutdkban végz8d4 szalagok alkotta,
levéldiszes oromdisz, folotte kozépen nagymérett kagylomotivummal; a tablan
hullamives fels6 lezarast, mélyitett titkor”.

Az egyedileg leirt siremlékek esetén tobbnyire a feliratot is érdemes pontosan,
sorhelyesen lejegyezni. Ha azonban kizirdlag nevek és évszamok szerepelnek az
emléken, f6leg a viszonylag Gjabb keletkezéstiek esetében, elegendd lehet ezek fo-
lyamatos felsorolasa. A feliratok rogzitése sordn a kis- és a nagybetiiket pontosan
a sirkovon lathaté forméban kell megadni, a felsé indexbe tett — roviditéseket,
szovégzidéseket, ragokat — jelzd betliket ugyancsak. Az elpusztult, de egyértel-
mien kiegészithetd betiiket szogletes zardjelbe kell helyezni, a réviditések fel-
oldasat, vagy roviditésképp kihagyott betiiket kerek zardjelbe: A(mn)O, G(ene)
ROSA. A bettihd leirds sordn a helyesirasi hibak, az ékezet nélkiili betik meg-
tartandok, hiszen ez a 18. szazad vége, a 19. szizad eleje jellegzetes irasmodjanak
felel meg, esetleg az irdssal csak nehezen birk6z6 paraszti k6faragas emlékeit
jeloli. A ritkabb jellegd, kiilonlegesebb bettitipusokra, diszesebb betiifaragésra,
esetleg a jellegzetes kurzivaldsra a leirasban lehet utalni, de a felirat lejegyzésé-
ben mindezt sziikségtelen tipografiai médszerekkel visszaadni.

A temetdk tdlnyomo része csak atlagos siremlékeket tartalmaz. Esetenként
ez kifejezett értékiik is lehet, példaul a Veszprém megyei Olaszfalu temetGjének
egyik része, a temetSkereszt koriil mintegy 6tven, kereszttel koronazott, voros
homokkd4bél faragott, hagyomanyos sirtablaval, olyan érintetlen formaban 6rzi
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még a 19. szdzad végének tipikus katolikus temetSképét,*? mint a megye egyetlen
mas falusi temetdje sem. Azokban ugyanis a késGbbi évtizedek hasonléan atlagos,
de mas jellegd — elGbb kiilonboz6 marvanyokbdl késziilt, majd mar ,,modernista”,
mdké - sirjelei feliilirtdk a hagyomanyt, kevert, sokkal jellegtelenebb temet&ké-
pet eredményezve. A reformatus temetSkben valamivel jobb a helyzet, tobb, ma
mar nem hasznilt temet6 vagy temetlrész Grzi még a 19. szazadi temetGképet
— természetszerlileg temetGkereszt nélkiil és kereszt nélkiili oromzatokkal lezart
sirtablakkal, tovabba kisebb sirobeliszkekkel. Ha valami nem csupén a pusztulas
kovetkeztében ritka, hanem eleve is egyedi volt, példiul az olyan orszagszerte
egyediilallé — lényegében egyetlen helyi miihely munkéjan alapul6 — temet6rész,
mint Balatonudvari 1796-os haldlozési évszammal adatolhato, ,,sziv alaka” refor-
matus sirkoveket 6rzs, egyébként vegyes felekezetd® temetGje,* az méltan jutott
akar turisztikai hirnévhez és — példaul Keserii Ilona festészetében — miivészeti
inspiralé szerephez is.

A kiilonlegesség, az egyediség idénként mivészeti kvalitdsban is megmutatko-
zik — leginkabb képzémiivészeti, szobraszati alkotdsok esetében. Féleg a varosi
temetGkben els6 rangi épitészek ismeretlen miveire is rabukkanhat a topogra-
fus (igy »keriilt el6” a fiatalon elhunyt, maga utdn eleve csak kevés megépiilt
mivet hatrahagy6 Mende Valér egy ismeretlen alkotdsa a nagykanizsai zsido
temet&ben®). A veszprémi Alsovarosi temetGben mérete és a ritka szigné altal
igazoltan gydri épitésze teszi kiilonlegessé a Wurda csalad gotizalé siremlékét.s
Ugyancsak Veszprémben a Bécs melletti Miesbach-téglagyar szinvonalas — az
ausztriai emlékanyagban sem ismert — keramiaszobrat rejtette a temetd,” miutan
ré terel6dott a figyelem, el6bb feldjitottak, majd elloptdk; a rongdlt dllapotban
megKkeriilt darabot mar nem helyezték vissza a helyére. A veszprémi temets egy
harmadik, ugyancsak szobordiszes (de fémbdl vald) siremléke egy tobb varos
temetGjébe is elkeriilt ,sorozat” egyik darabjanak bizonyult.®®

A sirjelek, siremlékek leirdsa soran fontos szempont azok anyaganak rogzité-
se. A felhasznalt fa nyilvan a kornyéken elérhetd nyersanyag volt, ennek tovabbi
vizsgalata topografiai szempontbdl irrelevans. A feliileten, annak réseiben meg-
bivé szinnyomok leirdsa azonban lényeges.

62 1990. évi bejards eredménye.

63 A kozos hasznélatot mér 1816-ban is emlitik: VEFLvt., Vis. Can. A8/21 p.97.

64 Eotvos K. 1909. 256-271.: ,A két temetd” fejezet (Gjsdgban vald elsGé megjelenése: 1900); Burgyin
1972. 342. és 29-32. kép; Wirth Péter — Sisa Béla: Tervdokumentdcié a balatonudvari reformdtus temetd
helyredllitdsi munkdihoz. Budapest, 1978. Forster Kozpont, Tervtar ltsz.: 22162.

65 Sommer Sandor (11910) nagyszabas, csillimos fekete labradoritbdl faragott siremléke: Lévei 2000a.
11-12.; Lévei 2000b. 9.

66 A Wurda csalad siremléke (1860-as évek): Lavei 1992b. 39-41.

67 Sarnpek J6zsefné Nunkovics Klara (11858) siremléke: Lévei 1991. 36-38.

68 A Ruttner csaldd siremléke (1861 és 1863 kozott): Sonkoly 1992. 47-48. és 6-7. kép.
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Mas a helyzet a kGanyagok esetében. A temetSk sirkovei alkotjak az orszag
18-20. szdzadi kéfaragasat legszélesebb korben reprezentdlé emlékanyagot. A
legcsekélyebb mértékben is felhasznalhat6 helyi kGanyagok és a széles foldrajzi
korb6l szarmazoé import diszkévek megmunkalasardl ugyanigy mesélnek, ahogy
a helyi sajatossdgokrol és orszagos tendencidkrol is. Ha raadasul veliik egyiitt
vessziik szamba az Gt menti, koztéri szobrokat, kereszteket — amire egy topo-
grafiai lejaras soran nemcsak alkalom van, hanem gazdasigosan egyenesen csak
igy végezhet6 el a munka —, a vidéki kéfaragomiihelyek tevékenységének alapjait
foghatjuk meg.

A kéfaragé-mihelyek, kdanyagok kozépkori hatokoreinek — ,,banyakorzetei-
nek” — vizsgalata hasonl6 eredményeket hozott, mint a Sztcs Jend, majd Kubinyi
Andrés vizsgalta varosi piackorzetek® belsG, regionalis és orszagos koreinek
vizsgalata.”” A kéanyagok és kéfaragvanyok, kéeszkozok szallitdsa, egy-egy te-
lepiilés hat6kore a néprajzi szakirodalomban is megjelenik, Héla J6zsef példaul
a Borzsonyben végzett erre vonatkozé gydjtémunkat.”? A Veszprém megyében
végzett topografiai gydjtémunka sordn is kideriilt, hogy a 19. szdzadban, a 20.
szazad elején is a k6zépkorihoz hasonléan mikodott a kéfaragas és a kanyag-
hasznalat. Ennek a kdanyagok megfigyelésén és a soha nem nélkiilozhet§ stilus-
megfigyeléseken kiviil igen hasznos — a kozépkor esetében rendelkezésre nem 4llé
— eszkozét jelentette a levéltari forrasfeltaras és még inkabb a kéfaragok mester-
jelzéseinek gydjtése és elemzése.”” A Veszprém megyei és tagabb korben a dunén-
tali eredmények ismertetése segitheti mas teriiletek emlékanyaganak vizsgalatat
is, hiszen a szallitas lehetGségei és a kGfaragvanyok mesternévvel torténd jel6lése
hasonléan alakultak az orszdgban, bar a helyi kanyagok megléte vagy hidnya
— hegyes-dombos vidékek, illetve sikvidéki tajak — esetében jelentls eltérésekkel
lehet azért szamolni.

A temetdi és it menti emlékek kéfaragomester-névhez kotése a 18. szazadban
és a 19. szazad elsé felében tobbnyire még Ggy is lehetetlen feladat, hogy néme-
lyiknél — leginkabb a legjelentGsebb varosi emlékek esetében — lehet levéltari ada-
tokra szamitani. A vidéken elszérva taldlhat6 munkakndl a kéanyag lelGhelye,
el6fordulasi teriilete és a szamba johetS kozpontok koriil csoportosulé hasonlé
emlékek nytjthatnak tampontot a készitési hely, a miithely meghatarozasahoz.
Valtozast a kéfaragok altalaban az emlékek labazati részére keriilt, tobbnyire a
telephelyet is jelold szignojanak megjelenése jelent — ezeknek a rogzitése nem
csak az egyedileg leirt, kiemelkedS emlékek esetében sziikséges, de a szignok 6sz-
szegy(jtése az egész temetSben fontos (a hozzdjuk tartozo6 évszamok, haldlozasi
évszamok feljegyzésével egyiitt). Veszprém megyében a legkorabbi, ily médon je-
161t emlékek, az 1830-as évekbil szarmaznak, de eléfordulasuk a szazad kozepéig

69 Kubinyi 1971. 59. és 2. abra.

70 Ldvei 1992a. 21-22.: 64. jegyzet.

71 Hala 1987. kiilonosen: 110-117 és 17-22. rajz.
72 Lgvei 2004. 135-149.
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csak sporadikus. Az 1860-as évektl kezdve a mesternévvel jelzett darabok szima
és aranya fokozatosan né. A keresztek, szobrok esetében a rajuk faragott évszam
val6ban a készités, illetve a felallitas id6pontjat jeloli, a sirk6vek kérében azonban
az ily médon is megjelolt emlék ritka, a haldlozasi évszamok csak mint post qguem
datumok vehetdk figyelembe. Az évszamok alapjan igy is levonhat6 a kovetkez-
tetés, hogy a munkdjukat szignéval ellaité mesterek és gyarak megjelenése a 19.
szazad kozepe koriili évekre tehetd, nemcsak Veszprém megyében, de az orszag
fontosabb kozpontjaiban is. Ez a folyamat nyilvanvaléan 6sszefiigg a céhrendszer
felbomlasaval, a vallalkozok kozti verseny felerGsodésével: a névmegjel6lés a mii-
helyek reklamozasinak egyik eszkoze lett.

A jellegzetes kGanyagok hasznalata, az emlékek tipusainak és stilusdnak elem-
zése, a szignok és telephelyek vizsgalata alapjan korvonalazhat6 piackorzetek ki-
terjedése tobb csoport elkiilonitését teszi lehet6vé.

I. Pest, majd az egyesitést kovetden Budapest miihelyei és kereskeddi az egész
orszagra kiterjed6 piackorzettel rendelkeztek, ha egyenként altaldban nem is,
de Gsszességiikben mindenképpen. Munkaik mindenfelé megtaldlhatk, bar a
févaros kornyékét kivéve sehol sem meghatarozé a teljes anyaghoz viszonyitott
aranyuk. Veszprém megyében két tucatnil tobb helységben, a megye teriiletén
nagyjabdl egyenletesen elszorva jelentkeznek, azonban mindenhol csupan né-
hany darabbal. Legtobb helyre a Gerenday-cég termékei jutottak el, szinte az
1847. évi alapitéast kovetGen azonnal, majd a cég évszazados fennilldsdnak egész
idészakaban.” Ezeknek a faragvanyoknak az anyaga a korai id6szakban elsGsor-
ban a gerecsei tomoétt voros mészks (,voros marvany”), késébb tilnyomorészt
az orszagba import Utjin beérkezett fekete és sziirke granit, labradorit, esetleg
sziirkés marvanyok.

A gerecsei voros mészkG banydk szoros kapcsolatban alltak egyes fGvarosi
cégekkel is, igy Gerenday Antal is tobb kéfejtdt is bérelt Piszke és Labatlan tér-
ségében. A megye ebbdl az anyagbdl késziilt legkorabbi sirkéve Totvazsonyban
1793-as évszamu, amelyet a 19. szdzad elejét6l egyre nagyobb szimban kévetnek
a tobbiek, eleinte féleg a helyi nemesség koreiben. A kéanyag elterjesztésébe ha-
marosan bekapcsolédtak a megyében 1év6 kéfaragé-miihelyek is, a szignok tand-
saga szerint elsGsorban Papa és Veszprém, a kornyez6 vidékekrdl pedig Gyér. A
gerecsei banyak kornyékének telepiiléseir6l — Tata, Siitt6, Neszmély, Komarom
— elég kevés szignalt emlék talalhaté Veszprém megyében, annak megfelelGen,
hogy egyenként az ottani cégek orszagos jelentGséggel nem rendelkeztek, a tér-
ség miihelyei egyiittesen azonban az orszag kiterjedt vidékeire szallitottak farag-
vanyaikat.

II. Nagyobb régiok, egész megyecsoportok teriiletén megtalalhatok a Veszp-
rém megyével szomszédos, vagy hozza kozeli megyék székhelyeirdl, nagyobb
véarosaibdl (Gydr, Szombathely, Zalaegerszeg, Székesfehérvar, Sopron, Nagyka-

73 Kemény 1983. 93-126.
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nizsa) szirmazo6 faragvanyok. Anyaguk t6bbnyire a kiillonb6z6 import marva-
nyok és granitok korébdl keriilt ki, Sopron és Szombathely esetében fontosak a
Lajta-mészkovek is. Az anyaghasznalat e kozpontok eltéré kordra is fényt vet:
mig Sopron sok évszazada egyik legjelentGsebb feldolgozdja a kornyékbeli ba-
nyak anyaganak, addig példaul a siksdgon, a banyaktdl tavol fekvé Gydrben hosz-
szl iddn 4t a kész faragvanyok atvétele a jellemzG, és a messzi binyakbdl hajon
odaszallitott nyersanyagon alapuld, szélesebb f6ldrajzi korben haté, nem csupan
épitési- és burkoloelemeket faragd, igényesebb helyi miihelytevékenységgel csak
a 19. szazadi polgarosodas idejét6l szamolhatunk. A tobbi kozpont még késdbb,
alighanem csak a vasutak kiépiilésével valt fontossd, mar a 19. szdzad masodik
felében, vége felé.

II1. Egy sor olyan tavoli varos, illetve mihely van, amelynek egy-két munkaja
véletlenszertden eljutott Veszprém megye teriiletére, nyilvin a megrendels és a
kivitelezG valamilyen kiilonleges kapcsolata ttjan. A graci cégek egyenesen kiil-
foldi szallitok, de bar orszagon beliil, mégis joval nagyobb foldrajzi tavolsagot
athidalva jutott ide Temesvarrol, valamint Kolozsvarrdl is egy-egy faragvany.
Szolnoki és kecskeméti sirkdgyarak egy-egy faragvanya ugyancsak szorvany. A
fontos dél-dunantuli kéfaragokozpont Pécs egyetlen Veszprém megyei emléke
sem mond ellent annak a megfigyelésnek, hogy a pécsi mihelyek hatékorzetének
hatara valahol Somogy megye belsejében hizdédott, ahol Gsszeért a keszthelyi
piackorzettel.™

IV. A legérdekesebbek azok a kéfaragokozpontok, mihelyek, amelyekben a
vizsgalt teriilet emlékeinek tobbsége késziilt, és amelyek vagy maguk is a megyé-
ben vagy annak szomszédsagaban talalhatok. Ezek, munkaik zéméhez, helyben
vagy a kozelben banyaszott kdanyagot hasznaltak fel. Ebbe a korbe a Balatontol
északra elteriild vidéken Keszthely, Papa és Veszprém tartozik, amelyek piackor-
zetein beliil azonban tovabbi, kisebb kdzpontok is talalhatok.

Legjobban feldolgozott a Keszthelyi-hegység sargis vagy sziirkés, esetenként
kisebb-nagyobb mértékben vasoxiddal szennyezett homokkovén alapulé kéfara-
go-tevékenység Keszthelyen. A kdanyag mindsége nagyon egyenetlen, a 18-19.
szazadban allitott keresztek vagy sirkovek allapota, az idGjaras viszontagsagait
jobban all6 anyag kovetkeztében sokkal jobb lehet, mint a nem is olyan régi, 1900
koril vagy azt kovetGen késziilt emlékeké. A rosszabb kdanyag felhasznalasat
a korabbi banyahelyek vagy jobb fejtési rétegek kimeriilése is okozhatta, de a
19-20. szazad forduldjanak er6sen megnovekedett kereslete, amely a mihelyek
és mesterek szamanak jelentGs béviilésével jart egyiitt, megfigyeléseim szerint —
hasonl6 eredményre jutott egyébként az altala vizsgalt teriileten Réthelyi Jend
is” — szinvonalcsokkenéssel és a legkonnyebben, leggyorsabban megmunkélha-
t6, amde a kornyezeti hatdsoknak kevésbé ellendll6 anyag felhasznaldsaval jart
egyutt.

74 Sonkoly 1998. 14-15.
75 Réthelyi 1984. 61-62.
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A durva mészkG széleskord elterjedését nemcsak a Pipa, Veszprém,
Zalaszentgrot miihelyeire egyarant utald, kisszamu szign6 mutatja, sokkal inkabb
az a tény, hogy mind a belGle faragott keresztek, mind az elsGsorban 19. szazad-
ban mészkdbal késziilt sirkovek elterjedési kore egyenletesen lefedi az egész mai
Veszprém megye teriiletét, tehat a Keszthely kornyéki homokkd és a FelsGors
kornyéki vorés homokkd elterjedési korzetét is. A kiillonbozé durva mészkoveket
tobb helyen is banyasztak a megyében — a legjelentGsebb banyahely a Varpalotatol
északra fekvd Banta-puszta volt —, és ahogy Sopron és Nezsidér miihelyeinek mar
emlitett kész munkai, ugyantgy Fert6rakos és Szentmargitbanya Lajta-mészko-
ve nyers allapotban is eljuthattak példdul Papara. A banyahelyek semmiképpen
sem olyan koncentraltan taldlhatok a teriileten, mint a keszthelyi homokkd§é és a
voros homokkdé, amelyek esetében a banya és a kéfaragd kozpontok kapcsolata
foldrajzilag sokkal hatarozottabban megallapithato.

Pipa piackorzetét valdjaban nem az ott késziilt, csak csekély mértékben jelolt
keresztek rajzoljak ki, hanem az eleinte f6leg voros mészkébdl, kés6bb import
kdanyagokbdl is faragott, nagyszamd, szignalt sirké.

Veszprém sokban hasonlit Papahoz. Itt sincs sajatos, mas kozpontoktdl jelleg-
zetesen eliitG kdfajta, igy a viszonylag kozelben banyaszott, a 19. szdzad végétdl
inkabb mar csak talapzathoz hasznilt durva mészks és voros homokkd mellett
dominal a gerecsei voros mészké és az import granitok és marvanyok egész faj-
tavalasztéka.

V. A tajegységi piackorzetek jellegzetes példéja a Balaton északi partja kozelé-
ben banyaszott permi vorés homokkd, amely mar a rémai idékben, majd a kozép-
korban is kedvelt anyaga volt az épiileteket diszit6 faragvanyoknak.” ElsGsorban
az Alsoors és Vorosberény kornyékén banyaszott anyagra jellemzd ez, a masik
banyahely, Révfiilop kornyéke inkdbb csak falazokével szolgalt a kozeli telepiilé-
sek épiileteihez, temetdi felhasznaldsa sz6rvanyos.

Vagy a megmaradas és az elGkeriilés véletlene okozza, vagy a vorés homokkd
ilyen célra kiilonosen alkalmas volta, hogy szinte kizardlag ebbdl az anyagbol
ismerek a 19. szazad elsG felében késziilt, faragatlan, szabalytalan terméskd sir-
jeleket, amelyek nagyjabdl sik hasadasi feliiletei szinte csak kezdGbetiikre rovi-
ditett, legfeljebb néhany szavas, szabalytalan méretd és formalasa bettikbél allé
sirfeliratoknak adnak helyet, mindig reformatus temet6kben. Készitésiikk min-
den bizonnyal helyben tortént, az elhunyt csalddja megrendelésére vagy akar
sajat kivitelezésében.

Sokkal nehezebb meghatarozni a készitési helyét azoknak a Balaton-felvidék
temetSiben még nagyobb szdmban fennmaradt, 1850-1860 t4jiig teljes egészében
kézzel megmunkalt, vorés homokkd sirtablaknak, amelyek a nagyobb, varosi
kozpontok tipus- és motivumkincsének sajatos és megnyer$ helyi dtfogalma-

Y

zasainak tlinnek. Felirataik gyakran szabalytalanabb betdirastak. Valtozataik

76 K. Palagyi-T6th S. 1976.; Lovei 1992a. 21.: 64. jegyzet.
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gazdagsaga ellenére is jorészt kozponti mihely/miihelyek munkai lehetnek, leg-
inkabb Vorosberény és Als6ors johet szamitasba.

A tajegységi piackorzet jellegzetes példdja Siimeg is, ahol a Keszthely kornyé-
ki homokkévet dolgoztak fel.

VI. Vorosberény/Balatonalmadi és Alsdors, illetve Siimeg hatokorzete 1ényege-
sen kisebb volt, mint Keszthelyé, Papaé, Veszprémé. Még ennél is sokkal kisebb
korzetek piacin érvényesiiltek példaul Tapolca, Zirc, Virpalota, Balatonfiired
mihelyei. Koziiliik Zirc mutat fel bizonyos egyéni jelleget, a kozelben banyaszott,
a gerecseinél dltaldban halvanyabb, voroses tomott mészké feldolgozasaval.

VII. Néhany esetben azonosithaté a faragvanyok egyedi jellege, motivum-
kincse, faragasmoédja alapjan egy-egy helyi, egy-két telepiilésre korlatoz6do
hatésu kéfaragé tevékenysége (valojaban ilyen mihely volt a Balatonudvariban
miikodd is).
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FUGGELEK
1. A VESZPREMI ALSOVAROS TEMETOI

A veszprémi Alsovaros két temetdje a varos kéz-
mivesipar-torténetének jelentds emlékeit Orzi.
Keritéseik, kapuik, keritett sirjaik rdcsai a 19.
szdzad masodik felének, a 20. szdzad elejének
veszprémi vasmivességérdl adnak szamot, sirko-
veik, siremlékeik a kéfaragds tandi. A siremlékek
labazati részén a 19. szazad kozepétdl kezd6dGen
egyre gyakoribb kéfaragd-szignokat a céhes ipar
megszilntével szabadabbd valt mihelyalapités
eredményezte konkurenciaharc hivta életre, a
névjelzés egyrészt reklam volt, masrészt a mi-
nGségi szavatossag igazolo eszkoze. A temetdk
Veszprémben éppen tgy, mint a kornyék és az
egész orszag nagyobb telepiiléseinek temetdi a
kéfaragomihelyek munkainak kétiranyd hata-
sardl tantiskodnak. A varosi mudhelyek biztosi-
tottak a kozelebbi vagy akar tavolabbi kornyék
falvainak a sirkoveket, mds kéfaragé-kézpon-
tok viszont betortek a helyi piacokra is. Voltak
sirkGgyarak, amelyek orszdgos piackorzettel
rendelkeztek, ilyen volt a Veszprémbe is szallitd
Gerenday-féle cég Budapesten, médsoknak csak
megyei vagy megyéjiik egy részére Kkiterjedd
piackorzete volt, esetleg kevés, megyén tuli ki-
szallitassal — Veszprémben ide tartozott a Velty-,
a Barta-, az id6vel Székesfehérvirra attelepiilt
Havranek-féle miihely. (Hozzajuk hasonl6 szere-
pet jatszottak Pipan a megye északnyugati felét
ellat6 Fellner- és Krausz-féle mthelyek, valamint
a Dunantil mas megyéibdl, illetve Gy6rbél, Sop-
ronbdl, Szombathelyrél, Celldomolkrél a Veszp-
rém megyei temetSkbe szérvanyosabban szallitd
kéfaragok.) Helyenként a Veszprémnél vagy Pa-
panal jelentéktelenebb telepiilések kdfaragoi is
hasonl6 jelentGségre emelkedhettek, ha kornyé-
kiik kiilonlegesebb szind, vagy kiilonlegesen jo
minGségl, tulajdonsigi kdanyagaira alapoztak
tevékenységiiket — ilyen volt a vorés homokkaovet
feldolgozo Vorosberény és Balatonalmadi Veszp-
rém megyében, vagy a Keszthelyi-hegység jol fa-
raghat6, sz€p szini homokkovét feldolgozo, régi
kéfaragé-hagyomannyal rendelkezé Keszthely és
kozelében a 19. szazad végétdl felemelkedd Rezi.

A legtobb miivet maga utdn hagyd veszprémi
mester Velty (Welthy, Velti, Welty) Ferencz (1848—
1917) volt, aki mar 1886 elGtt tagja volt a Veszprémi
Ipartestiiletnek, és kéfaragéiparat 1910-ben sziin-
tette be. (VeML IX/206. A Veszprémi Ipartestiilet
iratai 21. Ipartestiileti tagdijkonyv 1886-1912. II.
491. sz.) Miihelyét az 1903-ban nila szabadult fia,
Velty Istvan vette at. (VeML IX/206. A Veszprémi
Ipartestiilet iratai 70. Felszabadul6 lajstrom 1887—
1913. 1903.55.; A Veszprémi Ipartestiilet iratai 20.
Ipartestiileti tagdijkonyv 1886-1922. 334. sz., és
ua. 1886-1912 II. 491. sz.) A csaldd siremléke az
alsovarosi temetSben taldlhatd.

A sok szaznyira is rugd, szignalt sirkovein és ezek
évszamain kiviil az Ipartestiilet irataibol kovet-
het6 nyomon Barta Fiilop és a miihelyt 1896-t61
vezets ozvegye tevékenysége is.

A gondosan és drdga anyagokbdl faragott sir-
tablak és obeliszkek, vagy akar nagyobb kriptak
zOme is, mintakonyvek alapjan késziilt tucatmun-
kak voltak, esetleges egyedi betttipusaik, kisebb
diszitményeik ellenére is. (Ami nem jelenti azt,
hogy egyre pusztulé allagukat helytorténeti,
ipartorténeti szempontbdl nem kellene védeni,
katalogizalni, feldolgozni!) Vannak azonban a
veszprémi temetdkben olyan emlékek is, amelyek
orszagos jelentGségiek. Ilyen az alsovarosi teme-
t6ben Nunkovics Klara alabb 24-es szam alatt
leirt, Alois Miesbach Bécs melletti téglagyaraban
késziilt terrakotta-emlékmiive, amely nemcsak
Magyarorszagon tarstalan, de az osztrak szakiro-
dalom sem tud ma is 4ll6 pairhuzamairdl. Méreteit
és épitészeti formalasat tekintve kiilonlegesség a
26. szam alatt targyalt Wurda-siremlék is, amely
Fruman Antal gyori épitész, a gyori rajziskola
tandra tervei alapjan késziilt (illapota egyéb-
ként aggasztd). Az orszagban elszérva, Pécsrél,
Tahit6tfalubdl, Budapestrél ismertek a 25. szamu
Ruttner-siremlék fémontvény Fides-sirszobranak
parhuzamai. Kiilonleges megbizéi igényt jelez a
17. szamu, voros mészkgbal (,voros marvany”) fa-
ragott, monumentalis sirlida Markus Antal sirja
folott.

1. Az ALSOVAROSI TEMETO!

Jellege: Martirok ttja 6., a féutvonal nyugati ol-
dalan. Eredetileg a varos szélén kialakitott, mara
teljesen a telepiilésbe tagozddott, inkabb mar csak
a belvaros hatdrat jelz8, nagy teriiletd, vegyes fe-
lekezetd, de elsGsorban romai katolikus temetd,
csak kevés reformadtus és evangélikus sirral.

A TEMETO TORTENETE
A varos déli részének kiépiiltével, a 18. szdzad
utolsé negyedében, valt sziikségessé egy 4j teme-

t6 nyitasa. Piispoki funduson jelolték ki a helyét
(a kés6bbi temetdkiapolna koriili részen). 1783.
szeptember 14-én szentelték fel, szeptember 15-
t6l mar temettek is ide. Legkorabbi fennmaradt
sirkove 1785-0s haldlozasi évszamd, jelenleg a
Laczkd Dezs6 Muzeumban taldlhaté. A temet6
terilletén ma is all6 siremlékek koziil 1807-es ha-
lalozasi évszamu a legrégebbi. Az elsG keresztet
Szauer Jdnos varosbir6 allittatta, fenntartdsat
is vallalva. Ez az els6 temetSrész mar 1806-ban

1 A temet§ bejarasara 1987-1990 kozott keriilt sor, 1996-os és 1998-as kiegészitésekkel.
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megtelt, utébb tobbszor is bévitették: 1831-ben,
1842-ben, 1859-ben ismételten koriilarkoltak.
1830-1831-ben Haiszler Gyo6rgy varosi orvos
emeltette a temetGkapolnat, a temetSben nyugvo
gyermekei emlékére, a Szent Kereszt felmagasz-
taldsa tiszteletére; felszentelésére 1831. oktober
31-én keriilt sor. 1866-ban épitették a temet6dri
lakédst és a halottashdzat, ezzel sszefiiggésben
a temetGt dél felé ismét bovitették, és Gj tthalo-
zatot alakitottak ki. A halottashiaz kozéptenge-
lyében kialakitott — utobb befalazott — kaputdl
délre terilt el a reformitus temetd. Az északi
temetdrész mai keresztjét 1874-ben dllitottdk. A
legdélebbi részen kialakitott ,szegények teme-
t6je” keresztje 1897-ben keriilt ide a veszprémi
felsGvarosi temetSbdl.

Csermdk Antal zeneszerz6 és hegedimivész
nevezetes siremlékét még 1913-ban miizeumba
szallitottdk, a temetS legkorabbi sirkovei koziil
tovabbi nyolcat 1965 tdjin ugyanitt helyeztek el;
a Laczké Dezs6 Mizeum veszprémvolgyi kdrak-
taraban taldlhatok. A temetd leirasit kovetGen
Nunkovics Klara emlitett siremlékét elloptak a
késdbb, rongalt dllapotban megtalalt szobrot a te-
metG raktaraban helyezték el. A temetd északi ol-
daldn a Megyei Korhaz bgvitésekor egy temetdsa-
vot kiiiritettek, a legjelentGsebb mintegy féltucat
siremléket a Vamosi titon nyitott Gj koztemetSbe
helyezték at: a kegyes-tanitérendiek (piaristak)
1882-ben éllitott obeliszkje; a ,,Baratok” kriptaja,
a ferencesek 1882-ben illitott, go6tizald, mészks
siremlékével; Bezerédi Bezerédj Miklos valasz-
tott makari piispok, székeskaptalani nagyprépost
(1793-1885) granit sirkeresztje; Szeglethy Gyorgy
polgarmester (1853-1910) 1913-ban a viros altal
emelt, bronz portrédombormiivel diszitett sztélé-
je; Sztics Déniel reformatus lelkész (11884) sziirke
marvany obeliszkje, valamint felesége (11869) és
gyermekei voros mészké sirtablaja.

A TEMETO LEIRASA

A Martirok ttjai oldalon falazott mellvédd,
vasracsos kerités 6vezi, ezen nyilik a ravata-
loz6tdl dél felé a voros homokk§bdl faragott,
fogrovatos parkannyal lezart pillérek kozott
vasracsos kapuszarnyakkal zarhat6 kapu. Déli
része kivételével nagy fak boritjak a teriiletet.
A 19. szazad els6 két harmadabdl szdrmazo,
legjelentésebb siremlékek a temetSkdpolna
kornyékén taldlhatok, késébbi siremlékek ko-
zOtt elszorva. Jelentds szamu granit és mar-
vany obeliszk all a ravatalozotol délre a Mar-
tirok Utja menti savban. A temetd kriptasora
részben az északi kerités mentén, részben a
nyugati kerités kozépsé6 részei mellett hiizo-
dik. A teriileten atvezetd, jelentés forgalmat
lebonyolité gyalogut két oldalan két, kiterjedt
parcella ad helyet az I. vilighdboriban, a nyu-
gati oldalon egy kisebb a II. vildghdboriban
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elhunytak sirjainak.

A kéfaragok, sirkéfaragok, sirkoves cégek sir-

koveken, siremlékeken olvashaté szignoi:

— terrakotta: A. Miesbach, Inzersdorf am
Wienerberg (1858);

— mészkG: Birkmayer, GyGr (1860-as évek);

— vor6s mészks: Havranek Antal, Veszprém
(felirata Gjrafaragva);

— voros homokkd: Malasits F. (1930-as évek);

— marvany: Havranek Antal, Veszprém
(felirata ujrafaragva); Gerenday A., Pest
(1889); Velry Ferencz, Veszprém (1891, 1898);
Haovranek, Székesfehérvar (1911, 1918);

— gréanit: Havranek és tdrsa, Veszprém (1882,
1883, 1885, 1886); Velty F., Veszprém (1893,
1895, 1896, 1900, 1905); Barta, Veszprém
(1896, 1906, 1917); Krdl Gyula, Obudin
(1901); Velty Ferencz fia, Veszprém (1910);
Veltry, Veszprém (1905, 1907, 1908, 1909, 1911,
1913, 1915, 1917, 1918, 1920, 1922); Gerenday
A. és fia, Budapest (1917, 1928); Nagy Fdanos,
Veszprém (1918); Seenger B. rt., Budapest
(1924); Rdkos Béla, Székesfehérvar (1937,
1940, 1947); Szakmdry, Veszprém (1938);
Stumpf F. (1947, 1950).

Temetékapolna’

A temetd északi részén allo, csaladi sirka-
polnaként is hasznilt, klasszicista temetd-
kapolnat Haiszler Gyorgy veszprémi orvos
emeltette 1830-1831-ben a temetGben nyugvo
gyermekei, Gyorgy és Johanna emlékére, a
Szentkereszt felmagasztaldsa tiszteletére.
1831. oktdber 31-én szentelték fel.

Szabadon allo, kor alaprajzi hajéval, félkorives
szentéllyel kialakitott kdpolna, a hajé felett
mandzard jellegd kaptetével, a szentély felett
kiaptetdvel. Mindkét tetS zsindellyel fedett. A
kor alaprajzi hajo és a félkorives apszis a k-
polna kiilsé képét haromkaréjos, keletrdl kis
kiiilésd bejarati csarnokkal bgvitett, centralis
épitményként mutatja. A keletre néz6 f6hom-
lokzatot négy, dor jellegli hairomnegyed-osz-
lop tagolja, amelyek hiromszog( timpanont
tartanak. A timpanon alatti parkanylemezen
feketével és vorossel festett, a felszentelés
1831-es évszamat kiad6 kronosztikont tartal-
maz6 alapitasi felirat:

GEORGIVS HAISZLER EX
HAEREDITATE SVI FILII GEORGII
SVI SVAQVE FAMILIAE CAVSA EIVS EX
VOTO FIERI STATVIT
Ko6zépen nyilik a kdkeretes, tarcsadiszes za-
rokovd bejarat, fa ajtaja mogott klasszicizalo-

2 Az 1989-es dllapot leirésa.

TEMETOK. SZEMPONTOK A TOPOGRAFIAI LEIRAS RENDSZEREHEZ

gotizalo vasraccsal. A sz€lsG tengelyekben egy-
egy félkorives zdradéka ablak, Kklasszicizalo
vasraccsal. A bejarati csarnok és a hajo, valamint
a szentély és a hajo taldlkozasi pontjain, valamint
az apszis kozéptengelyében egy-egy lizéna tagol-
ja a homlokzatokat. A hajot északrol és délrdl
egy-egy magasan elhelyezett félkorablak vilagit-
ja meg, a szentély két oldalan félkérives zarédasa
ablakok vasraccsal.

A szentély ldbazataba két sirkovet foglaltak bele.
Az egyik erdsen lepusztult, mészkébdl faragott,
csucsives-vakmérmives titkrd tédbla, keresztje
letort, felirata kivehetetlen. A masik, a szentély
kozéptengelyében elhelyezett sirké voros mész-
kdbdl faragott, talpas kereszttel koronazott, ivelt
vallakbdl induld, szegmensives oromzattal le-
zart, szalagkeretes tabla (Velty Ferenc veszprémi
kéfarago szignojaval), felirata:

Ez egyszert emlék kgvel jelolték
kegyelet és hildbol egykori orvosuk
HEISZLER KAROLY
hirneves orvos tudornak
(: ki sziiletett 1803ik évi oktéber hé 1én
meghalt 1860ik évi junius ho 84n :)
tobb évekig elhagyatott sirjat
a veszprémi szentferenczrendiek 1889ik
évben.

Nyugodjék békességben és az 6rok
vilagossag fényeskedjék neki.

A kapolna kor alakid, kupolaboltozatos hajéjanak
belsé falait kis kiiilésd lizénak tagoljak, a kelet
feldl nyild bejarat folott ivelt kiilésd, vasricsos
karzat félkorives zarodasu nyildasdban mar csak
az orgona szekrénye van meg. A bejarat két ol-
dalan két ajt6 nyilik, az északi az orgonakarzatra
felvezetd 1épcs6hoz, a déli kis sekrestyébe vezet,
ahol két faliszekrény taldlhatd. A lépcsére, illetve
a sekrestyébe nyilik a keleti homlokzat két abla-
ka. A kosarives diadaliv két egyszeri fejezetd pil-
1ér kozott a félkorives apszisba nyilik. A falazott,
profildlt oltdrmenza kétsoros, feketével és voros-
sel festett, kronosztikonos feliratdbdl alig vehetd
mar ki valami (6sszefiigg6en csak egy DILECT
szorészlet), felette kereszt, fa korpusszal. Mind
a szentély, mind a hajé falain — részben késGb-
bi festés aldl 4ttiinve — rdzsaszin alapon sirga
tiikrok, a pilasztereken kanellirazas. Az apszis
negyedgomb-boltozatdn kazettds kupolafestés,
az égre nyilo, illuzionisztikus korablakkal. A di-
adaliv atboltozédsa festett, kazettds diszd. A hajo-
ban az oldalablakok alatt egy-egy szegmensives
zaradéku falkép, a Biinbeesés és a Kitizetés jele-
neteivel. A festett pirkdnyon felvdltva rozettdk és
palmettak sorakoznak. A kupolaban az Utolsé Ité-
let rossz allapoti falképe, a kereszt elGtt az égen
lebegd, itélkezd Krisztus, mogotte harsondzd
angyal, a parkdny folott egyik oldalon a paradi-

csomba jutottak, a masik oldalon a pokol.
A diadaliv mellett a haj6 falan kétoldalt egy-egy
sirtabla:

1.
ITT NYUGOSZNAK
néhai HAISZLER GYORGY
. orvostudor
E’ KAPOLNA ALAPITOJANAK TETEMEI
sziiletett 1761. meghalt 1842
NYUGOD]JEK BEKESSEGBEN

1.
ITT NYUGOSZNAK
néhai HAISZLER GYORGY
orvostudor dzvegyének
HOLLAN JOHANNANAK tetemei
sziil. 1765. megh. 1848.
NYUGOD]JEK BEKESSEGBEN!

Temet66ri lakas és ravatalozé

Foldszintes, téglalap alaprajzu, cseréppel fedett
kontyolt nyeregtetds épiilet, donga-, kereszt- és
csehsiivegboltozatokkal, amelyet 1866-ban emel-
tek, gotizald jellegd. Eredetileg szimmetrikus
alaprajzi: kozéptengelyében nyilott a temetd
kapuja, ettdl északra volt a két helyiségbdl allo
lakas, délre a két boltszakaszos ravatalozé. Utébb
az utcai kaput, a ravatalozd szakaszai kozti széles
nyilast és a kapualjbdl a ravatalozoba nyil6 ajtét
befalaztdk (a kilsé kapuszarnyakat a belsd, te-
metd felSli oldalra helyezték at), a lakast ezaltal
megnagyobbitottak, a ravatalozot pedig csak a
temet6 fel6li szakaszéra szikitették, délr6l nyilé
bejarattal. Szimmetrikus utcai (keleti) homlok-
zatanak enyhén kiugr6 kozéprizalitjdban zar6ko-
ves, csucsives, festett (voros) homokks kapukeret
ablakka lett befalazva. A lizénakkal keretelt ol-
dals6 mez&kben két-két csticsives szemoldokpar-
kanyt ablak taldlhatd, vasraccsal. A homlokzat
alsé savjat a megemelt utcaburkolat takarja. A te-
metére néz6 (nyugati) homlokzat kozepén csiics-
ives kapu, liliomdiszes, goétizalo, mérmives vas
kapuszarnyakkal.

Temetokeresztek, miivészettorténeti vagy hely-
torténeti szempontbol jelentésebb siremlékek
1. Kereszt:
1874-ben allittatta 6zvegy Somogyi Laszloné.
Durva mészkd. Alsé részén kétoldalt vizszintes-
be t6rd, szegmensives, tojassorral diszitett par-
kany alatt kopott felirat:

Tudom hogy az én Megvaltém

él és ... foldbol

. ALAPITOTTA OZVEGY
SOMOGYINE sziiletett ... TEREZIA
1874

Haromkaréjos szarvégzddést keresztjén INRI-
tabla alatt dombormivd korpusz, a kereszttalp
el6tt az imadkozo Maria szobra. Gombos végl
palcakbdl allo, egyszerd vasracs veszi koriil.
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2. Kereszt:

Voros homokkd. Parkannyal lezart alsé részén
vonalkeretes tiikorben 1863-as évszam. Hatolda-
lan felirat:

Fels6varosi temet§bdl
idehelyeztetett
1897

Az egyszerd kereszten ontottvas INRI-tabla és
korpusz. Sarokpillérek kozott landzsas végd pal-
cakbdl allo, egyszerd vasracs veszi koril.

3. Kereszt:

Az I. vilighdboriban elesettek emlékére, azok
egyforma kialakitasi, betonbdl késziilt sirjelei
kozott. Lépcsds, miks labazat és hasab alaki ko-
z€prész, az utébbin fehér marvanytdblan felirat:

HOSEINK SIREMLEKE
»Az nem lehet, hogy annyi sziv
hiaba onta vért”
1914-1918

Folotte voros homokkGbdl faragott, erds talapza-
ton 4116 kereszt, orokmécsessel.

4. Sirkoé:
Homokks. Kor alakd, domborodd, alul-feliil
volutés-leveles végz6dési vonalkerettel hatarolt,
levéldiszes oldald tabla. Felirata:
HIC QUIESCIT
... G(ene)ROSA DOMINA
CATHARINA NEMETH NATA
DE SILY UNA CUM PROLE
CATHARINA PRAE MATURE GE
NITA

NATA DIE 29 APR: A(nn)O: 1763

OBIIT DIE 30 AUG: A(nn)O: 1785
A tabla folott torott, volutds végi szalagkeretes
kereszttalp, benne dombormiivi koponya és lab-
szarcsontok. (LDM ltsz. 65.465.4)

5. Sirké:
Homokkd. Felfelé kissé keskenyedd, felill egy-
mas felé kettGs ivet képezden hajlé, domborm-
vl levéldisszel lezart, ivesen domborodé tébla.
Felirata:
ITT NYUGSZIK KEME
KATALIN RADOS IST
VAN HITVESE MEG
HOLT 1793 ESZTEN
DOBEN FEBRUARIUS
HOLNAPNAK. 24 NA
PIAN. ELETENEK 38
ESTENDEIN
A tédbla folott volutds keretd, kiszélesedd talpa
kereszt dombormivi INRI-tdblaval és korpusz-
szal. (LDM ltsz. 65.465.6)

6. Sirké:

Homokks. Dombormiivi koponyat és labszar-
csontokat abrazold, hullimives parkanyua ta-
lapzaton kozepe felé lapos emelkedést, kiugrd
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parkannyal lezart, kozépen kihasasod6 tébla.
Felirata:

EZEN SIR HALO

MBAN SZALVA
FOLTAMADASAT
VARJA GYONGY KA
TALIN AS(5)ZONY ELT
30 EZTENDOKET
MEG HOLT 3DIK
JULIUSBAN
1793

A tébla folott volutds végl szalaggal keretelt,
kiszéleseds, torott kereszttalp. (LDM ltsz.
65.465.1)

7. Sirké:
Homokks. Dombormivid koponyit és labszar-
csontokat abrazold, tojassoros parkanyu talapza-
ton feliil dombormdvd levéldiszben végz6dé vo-
nalkerettel Gvezett, all6 ovalis alakd, levéldiszes
oldald, domborodo tabla. Felirata:
HIER
RUHET IN GOTTES
HANT EMERICUS WE
NINGER IST ER GENAN(®)
T SEIN ALTER VAR 41
IAHR ALS ER STARB
AN(®n)O 1795 DEN 3
TUNIUS

A tébla folott kiszélesedd talpan volutdkban vég-
z6d6 szalagkeretd kereszt, dombormidvid INRI-
tablaval és korpusszal, a keresztszarak oldalvégzd-
désein dombord gombdisszel. (LDM ltsz. 65.465.3)

8. Sirké:
Homokkd. Vonalkeretben dombormivi kopo-
nyat és labszarcsontokat dbrazold, dombormivi
levéldisszel lezart talapzaton hullimives, levél-
diszes parkannyal koronazott, alul kihasasod6,
enyhén ivelt oldald, oldalfeliiletein fonatdiszes,
domborodé tabla. Verses felirata:
EZ
SIRBAN HEJHEZ
TETETT BAJNOTZI
IANOSNAK NEVE
ZTETETT 50 ESZ
TENDORE ELTE
TERJESZTETETT
EZER HET SZAZ KI
LENTZVEN HETBEN
VEGEZTETETT 1/5
IANUARIUS NAPIAN
(LDM ltsz. 65.465.2)
9. Sirké:
Homokké. Volutdkban végz6dd szalagkeretd,
felfelé kissé szélesedd, hullamives oldald tdbla.
Kopott felirata:
ACH LIEBSTER FREUND
DER NEBEN DEN KREIT(?)
VER B..EI STREICHST WENDE DEINE
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AUGEN AUF DISES GRABE HIER
LIGT ROSALIA SCHWARTZIN GE
PORNE MILKOWITSCHIN DIE
NACH AUS GESHAENDENER LANG
WIERIGER KRANCKHEIT IM 36
IAHRE IHRES ALTERS DEN 8=6
IN GOTT VERSCHI
DEN IM JAHRE
1803
A tabla f6lott konzolos talapzaton szalagkeretes,
kiszélesedd, torott kereszttalp, benne toredékes

homokora. (LDM ltsz. 65.465.7)

10. Sirké:
Vorés homokkd. Alul-felill volutdban végzddd
szalagkerettel 6vezett, lant alakd, enyhén dom-
borod6 tabla, aljanak valdsziniileg koponyit és
labszarcsontokat dbrazold, dombormdvid abra-
zolasabol csak a fels6 perem tiinik el az Gjabb
beton foglalatbél. Félkorives szarvégzidést, tal-
pas kereszt koronazza, rajta dombormivid INRI-
tabla és izes népi korpusz. Felirata:
EIN BIEDER MAN
UND EIFRIGER CHRIST
TREU DEM STAATE UND GATTE
VON VIELEN GELIEBT
UND EILF KINDER BEWEINT
RUHET HIER
FRANZ ADLER
ALT 70 JAHR
1807
A betiikben fehér alapozason fekete festésnyo-
mok.

11. Sirko:
Voros mészks. Szalagkeretes, erdsen toredékes,
kerek, esetleg eredetileg sziv alakd tdbla. Felira-
ta:
ITT
NYUGSZIK AZ URBAN
..I'N: FEJES ISTVANY
..OK HITVESTARSO SZED
-.AK ]ULIANO MEGHOLT
[EL]JETENEK 81(?)dik
[ES]ZTENDEJEBEN 18L...
(LDM ltsz. 65.465.10)

12. Sirké:
Voros mészks. Vonalkeretes, ivelt szarvégzGdé-
sd, talpas kereszttel koronazott, kerek tdbla. Vo-
nalkeretes tiikorben felirat:
ERLOSER IN REINSTER
LIEBE ZU DIER VOLBRACHT
AUCH SEINEN LEBENSLAUF
FRANTZ THEISL IRDISCHE HULE
DIE TRAURENTE GATTIN BIS
ZUM VIEDERSEHEN HIER EINSCHLIS
SEN LIES 70 JAHR SEINES ALTERS
GESTORBEN DEN 4DEN MARTZI 1823

13. Siremlék:
Homokkd. Lépcsdzetes, kvaderrakast utidnzé
zaroparkanyon 4ll6 urnaval lezart, magas hasab,
als6 részén torott gyertya és flizfa dbrazolasaval.
Felirata: 3
CSERMAK ANTAL
TOBB JELES
MAGYAR NOTAK
SZERZOJENEK
PORAI FELETT
KI MEG HALT
LI ESZTENDEJEBEN
OCTOBER XXV MDCCCXXII
A NEMZETI CSINOSODAS
KEDVELOI ALTAL
EMELTETETT
MDCCCXXVI
(LDM ltsz. 65.428.1 — régi szerzeményi napld
4211/1913). A siron ma — a temet§ északkeleti sar-
kaban — 1972-ben allitott, vords granit obeliszk
all. A sirké felirata szerint Csermak 51 éves kora-
ban hunyt el, tehdt téves a Zenei Lexikonban (1.
kotet. Budapest, 1965. 431.) és a Magyar Eletrajzi
Lexikonban (I. kétet. Budapest, 1967. 312.) sze-
repld, feltételes 1774-es sziiletési datum, 1771-ben
vagy 1772-ben kellett sziiletnie.

14. Siremlék:

Voros mészkd. Négyzetes talapzata és fejlemezi
oszlop, felcsavarodd, dombori szalaggal. A sza-
lagkozben alulrdl felfelé irdnyuld felirat:

Itt nyugosznak hideg tetemi Ertel Davidnak
A ki mivel 32ik Esztendeig hiven szolgalta Urat
Telijes Bizalommal elvarja
Menyei Jutalmat
Meg holt Ideinek 52 Eszst: 20ik Feb. 1829.

A fejlemez oldalainak felirata:

Emelte neje
GLUCSAK ANNA
KISZA..e IDE
teste nyugalmat

15. Sirké: .
Voros homokkd. Ives szarvégzddésd, THS mo-
nogrammal jelolt, talpas kereszttel koronazott,
szalagkeretes tabla. Felirata:
E
SIRHALOM FEDI
NEHAI
HAJDA MIHALY
HIDEG TETEMIT
EL HUNT ELETENEK
60 EVEBEN MAJUS
19KEN 1829
Alatta késGbbi irassal: . 3
HAJDA MIHALYNE
szill. CSIKASZ ZSUZSANNA
€It 89 évet
HAJDA KATALIN
élt ...
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(A bettikben fekete festésnyomok.)

16. Sirko:
Voros mészks. Vonalkeretes, ivelt szarvégzdé-
sd, talpas kereszttel korondzott, kerek tabla. Vo-
nalkeretes tiikérben felirat:
STEH STIL O
GEDENK AN MICH MEIN
BIT IST NUR BET DU VOR
MICH SCHLIS MICH IN DEIN GEBE
TE EIN JESUS VIRT DEIN
BELOHNER SEIN ELISABETHA
THEISL 75 JAHR IHRES ALTERS
GESTORBEN DEN 22 MAY
1829

17. Siremlék:
Voros marvany lapokbdl osszeallitott, lapos tete-
ji szarkofdg. Oldalain negyedkorokkel sarkitott,
szalagkeretes tiikor. Rovid oldalain dombormii-
v, sajat farkaba harapé kigy6tdl ovezett maltai
kereszt. Délre nézd hosszoldaldnak felirata:
) EORI
MARKUS ANTALNAK )
T:N:VESZPREM VARME)GYE FOJEGYZO-
) JENEK )
EZEN, ES TOBE T:N:.VARM:TABLA-
BIROJANAK |
) KESERGO SZULOI
Eszakra nézd hosszoldaldnak felirata:
MEGHALT
SZEPTEMBER XXIII MDCCCXXIX
ELETENEK XXXIII EVEBEN

18. Sirké:

HomokKkd. Volutés szalagkeret( als6 részén dom-
bormiivl koponya és labszarcsontok. Alul szog-
letes volutaban végz6dé keret( tabldjanak sarka-
ban a felirat két als6 soranak eleje, az OBIIT sz6
vehet§ csak ki. ErGsen toredékes. 1830 koriil.
(LDM ltsz. 65.465.5)

19. Sirké:
Vorés homokkd. Alul-feliil volutdban végzdd
szalagkeretd, lant alaki tabla, aljdn dombormtvd
koponya és labszarcsontok. Kicsiny talpon allo
kereszt korondzza, rajta az IHS-monogrammot
kozrefogd GIASZ és KERESZT szavak. A tabla
felirata:
Itt nyugszik
ID. KISS ELEKNE
sziil. Borhi Teréz
élt 38 évet megh. 1832
és 3 gyermeke
Béke hamvaira

20. Siremlék:

Nagymérett, mészkobdl, kotdanyag nélkiil emelt
kdrakas. Homlokoldaldn antik szarkofag rovid
oldaldnak pilaszterek tdmasztotta, akrotérionos
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timpanonnal és levéldiszes parkdnnyal lezart,
durva mészkGb6l faragott imitdcidja. Voros
mészks betét tabldjan dombormivd, sajat farka-
ba harap6 kigy6 folott felirat: .
MELTOSAGOS EZEREDES [sic!] KAPITANY
MARKUS JOZSEF URNAK
EMLEKEZETERE
MEGHOLT 1834 MARCIUS 8AN
JELES ELETENEK 71IK EVEBEN
A timpanon f6lott obeliszk, 6vparkanya felett ma
hianyzd, kerek betét tabla befaragott helye, alatta
trapéz alakd mészkdtabla cimerrel: téglalap ala-
ki, csiicskos talpd pajzsban jobbra vagtaté lovas,
lobogé sisaktakaréval. A pajzson szembenézd
rostélysisak, a pajzs két oldalan indaszerd sisak-
takaréval. A sisakdisz korondbdl nové, széttart
szarnyd madar. A pajzs mogott kereszt alakban
gy6zelmi jelvények, zaszIlok és agytcsovek.

21. Sirké: 3
Voros mészkS. Ivelt szarvégzédésd, IHS-
monogrammos, talpas kereszttel koronizott,
keretezetlen, lant alakd tabla. Felirata:
ITT NYUGOSZNAK
LEITNER GYORGY
MEGHOLT APRILIS 11IDIKEN
1839DIK EVBEN ELETENEK 84
HITVESE
EMHOFNER ANNA
KI MULT AUGUST 4DIKAN
1842DIK EVBEN ELETENEK
62.
AZISTEN AZ O OLTALMUK
ES A M GYAMOLONK
. Ujabb felirat:
HOSIHALALT HALT
LEITNER JANOS
31 hon. gy. e. 6nkéntese
1898-1917.

22. Sirké:

Voros mészkG. Négykaréjos, hullimvonallal
keretelt tablan kerek felirattiikor. Szilagyi Jozsef
(11843) sirkove. (Szerepel Ban Ferenc kéziratos
gyljtésében, de a bejaras soran nem sikeriilt
megtalalni.)

23. Sirké:
Voros homokké. Talpas kereszttel korondzott,
lant alakaq, feliil szalag-, oldalt vonalkeretes tab-
la. Felirata: 3

JURSICS JANOS

ES NEJE
JURSICS ANNA
1851

24, Siremlék:
Terrakotta. LépcsGzetes homlokoldald, feliil
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nyolcszog alaprajzba dtmend, hasdb alakd als6
részén ratétdiszes, ma hianyzo koszoru lenyoma-
ta. Alatta mélyitett titkkorben felirat:

Szende alom béjképében

Lebegtek el napjaid;

Szedd helyette szent békében

A val6 viragait.
Oldalan a bécsi téglagyaros A. MIESBACH |
INZERSDORF | AM WIENERBERG felirata
szignéja. Erés parkannyal lezart, nyolcszogid
haséb alaka kozéprészén, mélyitett tiikorben fel-
irat:

NUNKOVICS KLARA
SARNPEK JOZSEFNO
ELT 22 EVET .
MEGHALT 1858KI JULIUS 21KEN

A talapzaton koszorut tarté jobbjaval sokszogd
oszlopon nyugvé urndra tdmaszkodd, baljaval
melle el6tt kopenyét 6sszefogd, lehajtott fejd, ko-
zel életnagysagu, allé ndi figura.
Az als6, mészkd labazaton sziirke marvany tab-
lan Kurtz Rudolfné sziil. Sarnpek Anna (11911)
sirfelirata.

25. Siremlék:

Durva mészkSbdl faragott, erdteljes parkannyal
lezart talapzaton allo, cinkotvozetbdl ontott, ko-
zel életnagysagu ,Fides”-sirszobor: allo, antiki-
z4lo viseletd, a magas keresztet 6leld jobbjaban
tartott nyitott konyvet olvasd, baljaval az égre
mutaté néalak. A ldbazaton dombormtvd méh-
kas leveles dgak kozott. A talapzat hirom oldaldn
berakott solnhofeni (kelheimi) kGtabla, a hatolda-
lon fehér mérvéany lap. A homlokoldali és a jobb
oldali lapokat a siremlékkel egyszerre helyezték
el, a bal oldali és a hatoldali lapok azonban eltérg
irasmédjuk alapjan ut6lagosak. A feliratok:

ElSl:

_ RUTTNER JANOS
SZULETETT JANUAR 21EN 1798.
MEGHALT JANUAR 2AN 1861.

NEJE
_ LORICH ANNA |
SZULETETT JANUAR 35EN 1800.
MEGHALT JULIUS 4EN 1878.
VALTSAGUNK KERESZT JELENEL
EDES A HIT SZENT SZAVA
HOGY ... MEG EGY BOLDOG
VISZONTLATAS HAJNALA
Jobboldalt, alul hidnyos tablan:

RUTTNER FERDINAND
SZULETETT OCTOB. 18AN 1830.
MEGHALT SEPT. I5EN 1831

_ RUTTNER JANOS
SZULETETT JULIUS 7EN 1829.
MEGHALT NOV. 25EN 1836.
RUTTNER ANNA
SZULETETT JULIUS 4EN 1834.
MEGHALT FEBR. 7EN 1840.

_ RUTTNER JOSEF
SZULETETT SEPT. 4EN 1832.
MEGHALT SEPT. 6AN 1842.
RUTTNER EDE
SZULETETT OCTOB 9EN 1840.
MEGHALT OCTOB 22EN 1842.
'RUTTNER NEP. JANOS
SZULETETT MART. 4EN 1839.
MEGHALT OCTOB. 31EN 1844.
RUTTNER PAL ALAJOS

Baloldalt: 3
RUTTNER SANDOR
szliletett és meghalt 1863. Januar 25.
RUTTNER JENO JOSEF
sziiletett Martzius 20. 1864.
meghalt October 18. 1864.
RUTTNER ODON
sziiletett Februar 8. 1872.
meghalt Méjus 30. 1874.
RUTTNER IREN
sziiletett Junius 26. 1876.
meghalt Majus 19. 1878.
A hitoldalon: )
RUTTNER SANDORNE
szill. FERENCZY JOZEFA
1841-1869
MOSONYI RUTTNER SANDOR
1836-1869 .
MOSONYI RUTTNER JENO
1873-1909 .
MOSONYI RUTTNER SANDORNE
sziill. KOSUTHI PATAKY MATILD
1851-1938.
Mogotte kriptafedlap vasgytrtikkel. 1861 és 1863
kozott allitottak.

26. Siremlék:

Durva mészk4. Rongilt, romantikusan gétizalé
épitmény. Téglalap alaprajzon emelt hasabjat
négy sarkan fialék tagoljak. Csucsives fiilkéjének
felsG részét diszes mérmiiracs tolti ki, folotte ka-
szoleveles, vakmérmives vimperga, mogé rejtett
nyeregtetével. Az oldalfeliiletek felsé részén, a
sarokfidlék kozott attort mellvéddisz.

A fiillke hatfaldt sziirke mdarvanytibla alkotja,
amelyet a siremlék készitésénél késGbb, 1880 utan
helyezhettek el. Felirata:

sz. 17...
WU[RDA] ...
sz. 18...
WURDA ROZINA
sz. 1829. jan. L. + 1841. jan. 1.
WURDA JANOS
sz. 1833. aug. 7. + 1841. febr. 7.
BEZERED] GYULANE
sziiletett
WURDA KAROLINA
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sz. 1832. mdj. 24. + 1863. jan. 2L
BEZERED] MARGIT
sz. 1858. jan. 7. + 1866. okt. 23.
BEZERED] GYULA
sz. 1826. okt. 26. + 1880. decz. 30.
A tébla aljan kéfaragé szignatira: Haovranek és
tarsa Veszprém. A fiilke jobb oldali kdvajara vésett
felirat szerint az emléket: FRUMAN . A . ALAP-
RAJZA . UTAN . FARAGTA . BIRKMAYER
Tervezdje tehat Fruman Antal gydri épitész, a
gyOrirajziskola tanara. A kivitelez6 az ugyancsak
gy6ri Birkmayer csaldd egy tagja, alighanem Ja-
nos. Az emlék az 1860-as években késziilhetett.

27. Siremlék:
Durva mészk4. Magas, keskeny, fekv haséb ala-
ku talapzaton labakra allitott koporsé-imitécio,
sarokakrotérionokkal, oldalain a vasgytrik jel-
zésével, egyik végén urnaval. A talapzat hosszol-
dalain két-két tiikor, haromban pusztul feliiletd
kelheimi kélappal. A déli oldal két tabldjanak
felirata:
ITT NYUGSZIK .
BR. GYORFFY KAROLYNE
_ sziiletett
KOPACSY JOZEFFINA
meghalt 1864ik év Martius 9én
életének 32ik évében
Béke hamvaira!
Megel6zték kedyes testvérei
CLAUDIA JOSEFINA
sziiletett
Febr. 15. 1835, megholt Dec. 23. 1839.
ISTVAN ZSIGMOND
sziil.
... 1836 megholt ... 1837
Az északi oldal tablajan:
Itt nyugszik
IF]. KOPACSY JOZSEF
sziil. 1839 Sept. 9.
meghalt 1870 Febr. ...

1864 és 1870 kozott késziilt.

28. Siremlék:
Durva mészkd. Fejét térdén nyugtatott baljara
hajto, jobbjaval a foldre helyezett virdgcsokorhoz
nyuld, leomlé kendével takart fejét lehajto, félig
guggold, félig térdeld nbalak szobra. Talapzatan
berakott marvany tablan felirat:
RUTTNER-FERENCZY JOZEFANAK
Dunaiszky Laszl6 szobrasz készitette 1870-ben.
Feliilete pusztul. Landzsas végd palcakbdl 4allo,
egyszer kerités veszi koriil.

29. Ranolder-sirbolt:

Ontottvas raccsal koriilvett, voros homokkd
lapokkal burkolt, nagy alapteriiletd, alacsony
kriptaépitmény. Tetején sziirke marvanybdl fara-
gott, 1épcsGzetes lezarasu talapzaton allo kereszt.
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Homlokoldaldnak felirata: .

Dr RANOLDER JANOS

2. 2 ;NAK . . .

VESZPREM JOTEKONY PUSPOKENEK
sziil. 1806. m4j. 16.
o 1 1875. szept. 12.
EMLEKET E VAROS HALAS KEGYELETE
ORZI

A talapzat oldalain és hatoldalan, valamint a
kripta homlokoldaldn elhelyezett marvanytabla-
kon késébb elhunyt csalddtagok sirfeliratai.

30. Siremlék:
Sziirke granit obeliszk, talapzatin Velty Ferenc
veszprémi kfarago szignojaval. Felirata:

.I.
ASCHERMANN
VENDREY FERENCZ
1848/491KI HONVED EZREDES
KOMAROM VARANAK VOLT ALPARANCS-

NOKA
NYUG. M. KIR. VEZERORNAGY
1821-1893

Aldas és béke hamvaira
Emeltette Veszprém-megyei
1848/49ik honvéd egylet
Veszprém varmegye €s varos
hazafias kozonsége.

31. Siremlék:
Sziirke granit. Elszedett hasab alaki alsé részén
felirat:
ITT NYUGSZIK
SZALAY MIHALY
hantai prépost, bélakuti apat,
székesegyhazi fGesperes
és kanonok
* 1839 SZEPTEMBER 19
11905 SZEPTEMBER 15
NYUGODJEK BEKEBEN!

A talapzat tetején hengeres szaru kereszt.

32. Siremlék:
Sziirke granit. LépcsGs talapzaton 4ll6 obeliszk,
aljan Velty veszprémi kéfaragé szigndjaval. Fel-
irata: L
RASKEVI EOTVOS
~ KAROLY
A HIRNEVES SZEPIRO
ES POLITIKUS
VESZPREM VARMEGYE
EGYKORI TISZTI UGYESZE
1842.111.12.-1916.1V.13.
EOTVOS
KAROLYNE
SZ. FROMM ETELKA
1847-1905.
1905-ben vagy roviddel késdbb allitottak.
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33. Rada-sirbolt:

Mészkd hasabpillérekkel tagolt keritéssel koriil-
vett kripta. Hatso végében, a kerités sarokpillére-
in, egy-egy oroszlanmancsban végz8dé labakon
allo, bronz aldozati edény, lingokkal (1989 és
1996 kozott eltlintek a sirrél). Kozéttik VELTY
FERENCZ FIA | KOFARAGO MESTER /
VESZPREM szignéju, fekete granit siremlék.
A siremlék pilaszterek kozrevette tablaja el6tt
lépcsére allitott, kozel életnagysagu, kezeit be-
fogaddan széttard, bronz Krisztus-szobor (1996
utén elloptdk, majd a megkeriilt szobor a varba,
az érsekségre keriilt). A fogrovatos fedlemezd
pilasztereken lapos hiaromszogben lezart, 6tsz6-
gl timpanon, benne ciklopszfalazist utdnzo hat-
térben szecesszios jellegt bettikkel faragott EGO
SUM RESURRECTIO ET VITA | Joann. XI. 25.
felirat. A pilasztereken szecesszids bettirassal az
elhunyt csalddtagok nevei, a legkorabbi 1908.
évi elhalalozasd. 1910-ben vagy roviddel utana
allittatta az ugyancsak ide temetett Rada Istvin
apostoli fGjegyz6, olvas6kanonok (1854-1927)
édesanyja, 6zv. Rada Istvanné sziil. Winter Fri-
derika (1831-1910), testvérei és azok gyermekei
szamara.

A fentebb részletesebben leirt siremlékeken ki-
vill a temetSben all Véghely Dezs6 alispannak
(1840-1897), Veszprém véros 19. szdzad végi mo-
nografusinak, Addm Ivin olvasékanonoknak
(1844-1928), a veszprémi székesegyhdaz és restau-
ralasa leirdjanak, valamint Rhé Gyula mizeum-
igazgatonak (1871-1936) a siremléke.

IrRODALOM
Csermak, a magyar zenész. Vasdrnapi Ujsdg, 7.
1860. 244. rajzzal (Csermak-siremlék);

Brodszky 1941. 39., képpel, 42.: 63. jegyzet; Véghely
1886. 213-223..; Korompay 1956. 225-226, 230-231;
201, 205-206. kép (temetdkapolna, Nunkovics- és
Ruttner-siremlékek); Ban Ferenc: A veszprémi al-
sovdrosi temetd torténete 1783—1978. Kézirat. LDM,
Néprajzi Adattara, ltsz.: 11625-79.;

Ldvei 1991. 36-38. (Nunkovics-siremlék); Ldvei
1992b. 39-41. (Wurda-siremlék); Sonkoly 1992.
47-48. és 6-7. kép (Ruttner-siremlék); Koppany
1993. 120. (temetdkapolna); Vandor 2012. 95-104.
(temetSkapolna)

2. Az ALSOVAROSI ZSIDO TEMETO?

Jellege: Martirok dtja 8. A Martirok ttja keleti
oldaldn, az Alsévarosi temetGvel szemben elterii-
16, ma is haszndlatban 1évG, nagyobb Kkiterjedésd
zsid6 temetG.

A TEMETO TORTENETE

A zsid6 temetkezési egylet, a chevra kadisa elno-
ke, Abeles Miksa intézkedéseinek koszonhetGen
1880-ban mdd nyilt 4000 négyszogol teriilet meg-
vasarlasara, amelybdl 3000-et az 1 temets létesi-
tésére hasznaltak fel. 1881. majus 10-én a varos pol-
garmestere a régi, Petdfi-varosi zsid6 temetGben a
temetkezést betiltotta. Az Gj temetGt 1881. oktdber
1-én avattak fel. El6szor 1881. oktéber 11-én temet-
tek benne, a sirkoveken is az 1880-as évek elejérél
valok a legkorabbi haldlozasi évszamok. 1882-ben
elkészilt az an. Ciduk Hadin-hdz (szertartdste-
rem, a mai ravatalozo), 1885-ben a szolgalakas és
ravatalozd. 1899-1901 kozott felmérték és djraren-
dezték a temetdt, ekkor késziiltek a sorok szamo-
zasét jelzd, voros homokk3bdl faragott oszlopok.
Eredetileg ortodox rend szerint hasznaltak, kiilon
férfi, néi és gyermek parcellakkal, ezt a 20. szi-
zadban mar nem tartottdk be.

A TEMETO LEIRASA

A Martirok utja felé tértkébdl falazott mellvédd,
palcaracsos kerités, két helyen voros homokkdbdl
faragott pillérek kozott vasrdcsos szarnyakkal
zarhat6 kapuval. A teriilet kozépsé, a szertartas-
teremtGl délre fekvd, nagy fakkal (részben vad-

gesztenyék) bendtt, fest6i latvanyt nyujté részén
szabalyos sorokba rendezve allnak a siremlékek.
Elszértan mintegy félszdznyi hagyomdanyos sir-
tabla, vorés mészkGbdl, voros homokksbdl és
sziirke marvanybol. Az emlékek tGbbségét granit
és marvany obeliszkek alkotjak. Féleg a Martirok
utjara nézg kerités mentén két sorban taldlhatok
a nagyobb kriptak, Osszetettebb siremlékek. Je-
lentGs szamu sirt a siremlékkel egyszerre késziilt,
diszes vasracs vesz koriil, a valamennyinek sirko-
vén olvashatd, veszprémi kdfaragotol szarmazéd
szigno (Velty, Barta, Weiszberger) alapan a racsok
is veszprémi munkak lehetnek, az 1890-es és az
1910-es évek kozotti idGszakbol. (A korszak veszp-
rémi vasmiivességének ez a legszebb gytijteménye
az egész varosban.)
Dél felé nagyobb, szabadon hagyott teriilet vé-
gében néhiny sorban egyszerd, hagyomaényos
sirtablak taldlhatok — alighanem ez az ortodox
temetdrész.
A temet$ északi végében, a szertartdsteremtdl
északra egyszerd, voros mészké szarkofag Grzi az
1944-ben elhurcoltak emlékét, koriilotte néhdny, a
II. vilaghéabora ota létesiilt sir.
A kéfaragok, sirkéfaragok, sirkoves cégek sirko-
veken, siremlékeken olvashaté szignoi:
— voros mészks: Barta, Veszprém (1900, 1909);
Kohn Arnold, Budapest (1908, 1925);
— marvany: Havranek és Tarsa, Veszprém (1881,
1884); Havranek Antal, Veszprém (1886);
Zukkermann ¥., Szentes (1883); Velty, Veszprém

3 Atemetd bejardsdra 1989-ben keriilt sor, 1997-1998-as kiegészitésekkel.
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(1885, 1900, 1901); Weiszberger, Veszprém (1894);
Barta, Veszprém (1898, 1901, 1903, 1907, 1908,
1915);

—granit: Krausz, Papa (1884, 1893, 1926, 1935, 1941);
Havranek és Tdrsa, Veszprém (1890); Gerenday
A. és fia, Budapest (1897); Barta, Veszprém
(1906, 1908, 1909, 1910, 1911, 1912, 1913, 1914, 1915,
1916, 1919, 1926, 1927, 1929); Velty, Veszprém
(1915, 1916); Wulkan & Neubrunn, Wien (1910-
es évek); Wallner, Budapest (1918/21); Boros és
Kohn, Budapest (1919, 1930); Pfeifer és Heszky,
Budapest (1930); Singer, Celldomolk (1938, 1940,
1942); Boros Jozsef, Budapest (1942, 1943);

— miKké: Abeles, Veszprém (20. szazad eleje);

— vor6s homokkd: Gyéri Miklés, Balatonalmadi
(1920 utén).

Szertartasterem (ravatalozo)

A teriilet északi részén 1882-ben épiilt. Egyterd,
alul voros homokkd labazat f6lott kébdl, feljebb
téglabol falazott, vakolt, nyeregtetls, cseréppel
fedett épiilet. Az utca felé nézg, lapos haromszogt
oromzattal lezart f6homlokzatin fekvd ovalis til-
kor alatt lizéndk tartotta timpanonnal keretelt be-
jarat. Az oldalhomlokzatokon egy-egy félkorives
zar6dasu, befalazott ablak helye, hatul egyszert
fa ajt6. Az északi oldalhomlokzaton az I. vilagha-
bor 28 hési halottjanak marvanytablsja, feliil ko-
szoru és tolgy lombdisz alkotta stukk6 oromzat,
benne rohamsisak, szurony és David-csillag, alul
stukko rozetta (k6farago-mesterjelzés: Malasits).

Miivészettorténeti vagy helytorténeti
szempontbol jelentésebb siremlékek

1. Siremlék:

Alul ivesen elGreugré talpbdl kin6vs, mészks
tabla, félkorives oromzatdban rézsadisz, alatta

CSIKASZ szignoji (Csikasz Imre szobrasz) bronz-
tébla az elhunyt mellképével és felirattal:
Dr. Pillitz Beng
1825-1910
A sir négy sarkdan mészkd pillérek, faragott rozsa-
disszel.

2. Siremlék:
Sziirke marvany obeliszk, felsd részén hosszabb
héber, a talapzaton magyar felirat:
Itt nyugszik )
HOCHMUTH ABRAHAM
a veszprémi kozségnek 30 éven 4t forabbija
meghalt 1889 junius 10én 73 éves koraban
Az eszmének volt hdse és szolgdja
Hirdette langolén az Ur szavit
Nevét nem torli el id6k homdlya
Aldoban adja Kor a Kornak at.

Emeltette a veszprémi izr. hitkozség

3—4. Siremlékek:

Rothauser Mor (mh. 1900) és Rothauser Mérné
(mh. 1888) vasraccsal ovezett, kozos sirkertje, a
racsba foglalt sziirke marvany tablakon dombor-
mives koszoruval. (Mesterjelzés: Velty, Veszp-
rém)

5. Siremlék:

Dr. Halasy Vilmos, Veszprém varmegye volt tiszti
féorvosa, 1848/9-iki honvédfGhadnagy, a Veszp-
rém megyei honvédegylet volt elnoke (mh. 1904.
janudr 3.) sziirke granit obeliszkje, héber és ma-
gyar felirattal.

IroDALOM
Kun 1932. 130-135; Hogya 2001.

II. VESZPREM MEGYEI OLASZFALU TEMETOJE*

Jellege: A kozségt6l keletre elteriild r. k. temetd.

A TEMETO TORTENETE
Keresztjét 1900-ban allitottak. Legkorabbi sirko-
vén 1775-6s haldlozési évszam olvashat6.

A TEMETO LEIRASA

Ko6z€Epsd részén a temetSkereszt mellett kb. 50 db,
kereszttel korondzott, tilnyomoérészt vorés ho-
mokKkd sirtdbla — érintetlen, régi temetSkép. A déli
részen ugyancsak nagyobb szamd, voros mészks
és homokk tdbla, de mdr j siremlékekkel vegye-
sen. Eszaki része a legtjabb, de még itt is akadnak
hagyomanyos forméja sirkovek.

Német nyelvi sirkovek az 1930-as évekig fordul-
nak el8. 1945-ben egy sor kereszttel korondzott,
betonbdl 6ntétt siremlék késziilt, szines kavics
berakassal.

A kéfaragok, sirkéfaragok, sirkoves cégek sirko-
veken, siremlékeken olvashat6 szignoi:

— voros mészks: Bittmann, Zirc (1931, 1935, 1936,
1940, 1943, 1945); Stumpf (1931);

— voros homokké és marvany: Nagy Fdnos, Veszp-
rém (1919);

— marvany: Barta, Veszprém (1936); Bittmann,
Zirc (1934, 1935, 1937); Stumpf, Zirc (1945).

Temetokereszt és miivészettorténeti szem-

pontbél jelentésebb siremlékek

1. Kereszt:

Voros homokks. Alsé részén felirat:

EN VAGYOK A FELTAMADAS
ESAZ ELET
KI BENNEM HISZ NEM HAL MEG

OROKKE EL

4 A temetd bejarasara 1990-ben keriilt sor.
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A magyar kereszténység 9 szazados
jubileumara
feldllittattdk e keresztet
GELESZ JANOS
és neje
SZEIPEL TEREZIA
1900 méjus 30 4n.
Az élszedett, orrtagos kereszten ontottvas INRI-
tabla és korpusz.

2. Sirké: )
Durva mészks. Ivelt szarvégzédésd, nagyobb
méretd kereszten dombormivi irdsszalag INRI-
felirattal és korpusz. A szalagkeretes, ivelt, elére
enyhén kihasasodé tabla jo része a foldben van.
Rajta gyakorlatlan bettifaragasi felirat:
ITT
HALVA FEKSZIK
KISBERI ISTVAN AZ
KIIS 22 ESZTENDEIBEN
ISTENBEN BOLDOGUL KI MULT
AZ VILAGBOL ANO 1775

3. Sirké:
Durva mészkd. Erésen tagolt, karéjos korvonald,
szalagkeretes tabla, tetejérdl letort és hidnyzik a
kereszt. Felirata:
HIER
RUHET
MATIAS NEIY
GESTORBEN

TENI IX [=den 197]
FEBRUARII
1834
ALT 24 JAHR

4. Sirké:
Voros  mészk6.  Talpas, IHS  Krisztus
monogrammos kereszttel korondzott, kétoldalt
vizszintesbe t6r6, félkorives parkannyal lezart,
keretezetlen tablan felirat:
Hier ruhet
seelig im Herrn
THERESIA RINGHOFFER
geborene Piher
gestorben im Jahre 1843
RUHE IHRER ASCHE!
gewidmet aus kindlicher Liebe
von Ihrem Sohne Johann

5. Sirké:

Durva mészké. Kis, talpas keresztjén domborm-
vl korpusz. A vizszintes parkannyal lezart tablan
negyedkorokkel sarkitott, vonalkeretes titkor. A
tabla jorészt a foldben van, beledsva a tiikor fels
része tiresnek bizonyult. 1830-1840-es évek.

6. Sirké:

Durva mészkS. Az 5. szamihoz hasonld, de ke-
resztje letort. T4bldja j6 részt a foldben, a kildtszo
részen nincs felirat. 1830-1840-es évek.
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KEPEK

HAGYOMANYOS TEMETOKEPEK

2 e gy R ek

1. Olaszfalu (Veszprém megye), a temetd 19. szdzad végi része az 1900-ban dllitott temetGkereszttel.
Forster Fotétar, Lévei Pal, 1990

3. Sz616sard6 (Borsod-Abatj-Zemplén megye), reformdatus temet6, fejfak. Lévei Pal, 2013
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4. Veszprém-Jutaspuszta (Veszprém megye),
cselédtemetd a sirhoz iltetett faval.
Forster Fotétar, Lévei Pal, 1989

REGIONALISAN ELTERO ANYAGHASZNALAT ES FORMAKINCS MUEMLEK ZSIDO TEMETOKBEN:

1. Baja (Bacs-Kiskun
megye), zsid6 temetd,
1900 koriili temetSrész
donten vorésmarvany
sirsztélékkel. Forster
Fotoétar, Lévei Pal,
1993

2-3. Balassagyarmat (N6grad megye), zsido temet6. Forster Fototar, Lvei Pal, 1992
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4. Lovasberény (Fejér
megye), zsid6 temetG.

{ Forster Fotétar, Lovei
P4l, 1988

S. Pilisvorosvar (Pest
megye), zsid6 temetd.
Forster Fotétar, Lovei
Pil, 1991

2 TR, 'y § —
1. Szentkiralyszabadja (Veszprém me-

forma ilvtal 2. Mecseknéddasd (Baranya megye),
gye), reformétus temet: szabalytalan —yomers;: Elisabeta Hartlin (H1749) helyi

faragasu, terméskd sirkd, 1831. Forster

f: asi sirk je. Lovei Pal, 19
Fototdr, Lovei Pal, 1988 aragdsu sirkeresztje. L6vei P4l, 1988
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3. Szurdokpiispoki (Négrad me- 4. Gelej (Borsod-Abatlj-Zemplén 5. Teresztenye (Borsod-Abatj-
gye), temetd: Veres Kat6 (11930) fa megye), reformétus temet: Nem- Zemplén megye), reformétus te-
sirkeresztje. Lévei Pal, 2007 zetes Ifji Kiin Janos (11851) ereszes metd: restauralt, masolattal pétolt,
sirkove. Ldvei Pil, 2006 illetve még kezeletlen fejfak, 20.
szdzad elsé fele. Lovei Pal, 2013

SUMEG (VESZPREM MEGYE), A TEMETO BOVITESI FOLYAMATAT JELZO KOZEPKERESZTEK
KESZTHELYI MUHELYEKBEN KESZTHELY KORNYEKI HOMOKKOBOL FARAGVA)

2. 1819. Forster Fototar, Lovei 3. 1823. Forster Fotdtar, Ldvei Pal
Forster Fotétar, Lovei Pél 1989 P4l 1989 1989

1. 1781, megujitva 1931-ben.
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1. Kdzsmark (Borsod-Abatj-Zemplén
megye), 18. szdzadi koporsokd. Forster
Fotétar, Lovei Pél, 1980-as évek kozepe
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2. Goncruszka (Borsod-Abauj-Zemplén megye),
18. szazadi koporsoké. Lévei Pal, 1981

1. Csét (Veszprém megye), L.
vildghdboris hdsi temetd, az
emlékkovek mogott

az elhunytak emlékére iltetett
fakkal.

Lévei Pal, 2008
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2. Veszprém (Veszprém megye), Alsvarosi teme-
t6: Wurda-siremlék, 1860-as évek (Fruman Antal

gyéri kdfaragd). Lovei Pal, 2010

Fellner J. papai kéfarago szignoja a
vigandpetendi (Veszprém megye) temetd
egyik sirkovén. Forster Fotétar, Lévei Pal

3. Veszprém (Veszprém megye), Als6varosi temetG:
Nunkovics Klara (11858) ellopott majd megkeriilt,
terrakotta sirszobra (késziilt A. Miesbach Wienerberg-
inzersdorfi téglagyaraban) a temetd raktdraban.

Lévei Pal, 2010

Fellner papai k6faragé héber bettis szignoja a
csabrendeki (Veszprém megye)

zsid6 temetG egy 1856 koriil faragott sirkovén.
Forster Fotétar, Lévei Pl

Aty

HETZL

Korai (1836, 1845) mesterjelzé-
sek Veszprém megyei sirkéve-
ken. Atrajzolas: Lévei Pal
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1.: Pdpai kdfaragdle szigndlt munkdi Veszprém megyében;
2.: Veszprémi kéfaragdk szigndlt munkdi Veszprém megyében;
3.: Celldsmélki kofaragék szigndlt munkdi Veszprém megyében;

Veszprém megyében

4.: Tapolcai, balatonfiired, virpalotai és zirci kdfaragdle szigndlt munkdi

2. Siimegi kdfaragk szigndlt munkdi Veszprém megyében;
3.: Permi viirds homokkdbdl faragott emlékek Veszprém megyében;
4.: Durva mészkdbél faragott emlékek Veszprém megyében

1.: Keszthely kirnyéki homokksbdl faragott emiékek Veszprém megyében;
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