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A sorozatszerkesztd eldszava

Miuhelytanulmanyok a mdemléki topografidhoz cimd fiizetsorozatunk egy 1j
magyar miemléki topografiai véllalkozas tervezett publikiciés rendszerének
egyik eleme, elsé lépcséfoka.

Magyarorszagon eddig a mdemléki topografia eurépai miifajaban az 1950-
ben meginditott és 1987-ben eddigi utols6 kotetéhez elérkezett egyetlen sorozat
ért el széleskortien hasznalt, 4m értelemszertien mara informadcio tartalméban
és részben koncepcidjaban is messze tilhaladott, tiszteletre mélt6 eredménye-
ket. A sz6banforgé nagy vallalkozas négy és fél magyarorszagi megye és a f6-
varos budai felének a feldolgozasat készitette el, de targyat kizardlag a védett
miiemlékek képezték. A korszerd topografidk azonban a teljes épitett kornyezet
helyrajzi 6sszefiiggéseiben, torténetileg értelmezett felleltarozasat tekintik fel-
adatuknak, mégpedig a teljes dllamteriilet periodikusan megujul6 feldolgoza-
saval. Multifunkcionalis torténeti alapkutatasrol és publikiciés miifajrél van
sz0, amely, lényegét tekintve, az 1881-ben hozott elsé magyar miemlékvédelmi
torvény 6ta mind a mai napig, allami feladatot is jelent.

A topografiai kutatas céljaival, maig vezet6 torténetével, jogi és intézményi
alapjaival valamint metodikéjaval 6n4ll6 tanulmanyban kivinunk foglalkozni.
Itt csak a feldolgozas f6bb logikai elemeire sziikséges utalni. Ezek: egy meg-
hatdrozott kozigazgatasi teriiletre és emlékanyagarara vonatkozd, kiilonfé-
le szakteriiletek altal felhalmozott ismeretek szisztematikus Osszegydjtése, a
sziikségesnek itélt (elsGsorban térképi) archiv anyagok feldolgozasa, teljes te-
repbejarason alapul6 helyszini dokumentalas, végiil a megfelel szerkesztési el-
vek alapjan felépitett, egyszerre szintetikus és analitikus mtiemléki topografiai
feldolgozas elkészitése. Az eredmény egy folyamatosan béviilé topografiai ar-
chivum ill., a jovében mar mindenképpen adatbazis kell, hogy legyen, tovabba
az erre épiilé t6bb szintd, akdr webes alkalmazasokkal is szdmol6 publikicids
rendszer. A f6 termék természetesen a Magyarorszag épitészeti értékeit feldol-
g0z06, a most megindul6 vallalkozas 1éptékében t6bb mint szaz kotetre tervezett
topografiai konyvsorozat.

Jelen fiizetsorozat két alapvet6 feladatot vallal: egyrészt a tudoményos ko-
z0sség szamara minél elébb hozzaférhet6vé, és adott esetben megvitathatéva
kivinja tenni azokat a tanulményokat, amelyek az egyes folyamatban 1évé,
vagy késGbbi teriileti részprojektekhez kapcsolddnak, masrészt a kutatasi prog-
ram nemzetkozi bedgyazasa, szellemi karbantartdsa és folyamatos fejlesztése
érdekében szisztematikusan foglalkozni kivan a topografiai kutatds médszerta-
naval és elméleti kérdéseivel is.

Azt reméljiik, hogy ez a publikaciés forma a kiilonb6z6 érintett szakteriiletek
képviseldinek érdeklGdésével fog taldlkozni és az esetleges reflexiok révén a
mar megindult munka eredményesebb lesz és gazdagodni fog.

Entz Géza Antal
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Bevegetés

A 19. szazadi épitészet sokdig nem allt az épitészettorténeti kutatds homlokteré-
ben, és kiilonosen igy volt ez az elsGsorban kozépkori és barokk emlékeir6l hires
Veszprémben is. A viros nevezetes emlékeit ismertették leirasok, utikonyvek,
kalauzok, az elmult hirom évtizedben Hungler Jozsef, Somfai Baldzs, Gopcsa
Katalin, Ordasi Zsuzsa, Dohnal Szonja kutatasai egy-egy épiilet, épiiletegyiittes
6nall6 targyaldsaval is bdvitették ismereteinket.! Néhany progressziv, eléremu-
taté példa kivételével a ,,hosszi” 19. szazadi veszprémi épitészet legtobbszor ki-
maradt az 6sszefoglalasokbdl, pedig éppen ez az idGszak, amelynek stlypontja a
dualizmus korara esik, tarthat még szamot jelentds érdeklédésre.?

Atmenet ez a korszak tobb szempontbél is, hiszen a 18. szdzad végi piispoki
mezdvaros és a 20. szdzad eleji modern kisvaros képe radikalisan eltért egymas-
t6l. Modosult az utcaszerkezet, Gj kozépiiletek alakitottak at kozvetlen kornyeze-
tiiket, megvaltozott az épittetSk épitészethez vald viszonya, a virosfejlédés egy-
séges iranyt kapott, s jelentGsen finomodott a polgari mecenatira. Mindemellett
épittet6ként az egész korszakban megoérizte tekintélyét és jelentGségét az egyhaz
is. Ez a dinamika, kiilonosen az egymas mellett €16 épitészeti stilusok tiikkrében,
nehezen 4brazolhaté. Jelen dolgozat nem adhatja egy varos épitészetének teljes
kord elemzését, s mar a terjedelmi korlatok miatt sem vallalkozhat a veszprémi
épitészet teljes torténetének megrajzoldsara, mindazonaltal kisérletet tesz arra,
hogy félvazolja Veszprém 19. szazadi épitészettorténetének ezt a sajatos fejezetét.

1. A vdrosfejlidés keretet

A nagyvazsonyi-devecseri-litéri-balatonparti torések szabta geoldgiai adottsaga-
ival a Veszprémi-fennsik centralis helyzetérdl, és benne a Virhegyet, mint mély-
dombormidivet, legplasztikusabban a viros neves geologus sziilotte, Cholnoky Jend
irta le.? A helyi és helyzeti energidk érzékletes elemzésével magyarazta, hogy itt
vasartér, kereskedelmi és ipari gécpont tudott kialakulni, és a szellemi munka ko-
zéppontjavi is tudott valni. Maga a varoskompozicié a t4j terepformaciora épiilt,
az utcék jellegét a természetes topografia hatirozta meg: jellemz$ maradt a zart
hazsorok hidnya, a régi varosrészeknél az utcahalézat kozépkori jellege, atlagos
utcaszélességként a 6 méter, de gyakran a sztikebb szélesség, 2,8-3,5 méter.* Sza-
balyos utcahdl6zat nem épiilt ki, és az egymas hegyén-hatan felépitett, naddal és
zstppal fedett kis hazak sorra lettek a tlizesetek martalékava.

A 18. szazad végére a magyar varoshil6zatban fontos szerepet bet6ltS piis-
poki és vairmegyei székhely, Veszprém belteriilete kozel hairomszorosara nétt, a

1 Véghely 1886, Sziklay 1931, Korompay 1956, Hungler 1988, Somfai 1987, Ordasi 2008, Dohnal 2014,
Gopcsa 2016.

2 A magyar klasszicista épitészet elsG 6sszefoglal6jabol hidnyoznak a veszprémi épiiletek. Zador-Ra-

dos 1943. Korompay (1956) mar részletesen ismerteti a varos ezen épitészeti emlékeit is, de kisebb

stllyal beszél az 1850 utani korszakrdl, a szecesszids épiiletek koziil csak a szinhazat targyalja.

Cholnoky 1938.

4  Korompay 1957 69-81.
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fejlédés a 19. szazad kozepére lelassult, Veszprém épiileteinek szama a szdzadko-
zéphez képest visszaesett az 1890-es évekre, csak az ezt kovetS két évtizedben
mutatott Gjra névekedést.’

Ev 1785 1787 1818 1849 1869 1882 1888 1892 1900 1910
Hazak szdma 1218 1243 1344 1522 1642 1592 1592 1550 1658 1799
Lélekszdm 7346 7346 8947 10324 12002 12584 12575 12655 14114 14792

Veszprém 6nkorményzati testiilete a szabad kiralyi varosok formajara organi-
zalt mezdvarosok alapjan mikodott. Az els6 magyarorszagi népszamlalas alkal-
maval (1785) a varos lakossaga 7346 f6 volt, ami az 1869-es népszamlalds idejére 12
002-re gyarapodott. 1818-ban 8947, 1849-ben 10 324, 1869-ben 12 002 volt a lakosok
szama, amelybdl a nemesek 11,6 %-ot tettek ki. A tandcsban 2:1 volt az arany a
polgirsag és a nemesség kozott, a szdzad kozepére a valtozast a tisztvisel6—ér-
telmiségi rétegnek, leginkabb az tigyvédeknek, a varos vezetésébe val nagyobb
aranyu bekeriilése jelentette.®

A varos lakosainak mitiveltségi szintjét jellemezte, hogy 1815-ben a varosi ad6-
70k 47 %-a, a céhes ifjisag tobbsége tudott irni-olvasni.” A tarsasagi élet helyszi-
nei a Nemzeti Kaszin6 (1833), a Veszprémi Polgari Kasziné (1842), a Veszprémi
Olvasétarsasag (1841-t61) voltak, 1847-ben a zsidok is létesitettek kolcsonkonyv-
tarat. A mivel6dési igény megnyilvanulasanak is tekinthetd, hogy t6bb kozéleti
szereplé (Hunkar Antal f6ispan, Fiath Ferenc f6ispan) irt emlékiratot, sét, egy
borbélymester, Francsics Karoly is.® Ennek a hétk6znapi polgarnak mindennap-
jait kovetve megismerhetjilk, hogy tarsadalmi kapcsolatai, igy kuncsaftjainak
zOome, Szentirmay (Sarnpék) Jozsef 1855-6s térképe alapjan, zommel a belvaro-
son kiviilli személyek voltak. (A térkép a ma mar nem hasznilatos elnevezése-
ket is érzékletesen feltiinteti: Kéképalja, Ciganydomb, Csapdszer, Hatrongyos,
Cs6szdomb, Kaszavolgy.) Az 6nall6 egzisztenciat munkajaval, behazasodasaval is

S Jakab 2014 22. A tablazat adatai a kovetkezd forrasokbodl szarmaznak: Lichtneckert 1984 317., Jakab
2014 21., Helységnévtar 1873 1454., Helységnévtar 1882 955., Helységnévtar 1888 723., Helységnévtar
1892 1659., Helységnévtar 1902 1457., Helységnévtar 1913 1305. Részletesebb adatokkal az 1898 és
1910 kozotti évekbdl rendelkeziink. 1898-ban a varos 3 emeletes és 10 féldszintes hdzra, 11 dtalakitds-
és 17 atalakitdsra van adat. 1902 els6 félévében 43 engedélyt adtak ki (épitésre, toldésra, dtalakitdsra
vegyesen). Minden évbél nem rendelkeziink épitési statisztikdkkal, fennmaradt azonban a mérnoki
hivatal iktat6konyve az 1905-1910 kozotti évekbdl. 1905-ben 44 1j épitkezésre és 11 bdvitésre kértek
engedélyt, 1906-ban 52 4j épitkezésre és 12 atalakitasra, 1907-ben 48 1j épitkezésre és 13 atalakitasra.
1908-ban a varosi mérnok betegsége miatt nem iktattak, ebbdl az évbdl ezért csak 19 4j épitkezésrdl
és 6 atalakitasrol tudunk. 1909-ben 33 4j épitkezésre kértek engedélyt, 1910-ben viszont 55 ilyen kére-
lem érkezett a mérnoki hivatalba. — A polgarmester évi jelentése, Veszprémvarmegye 1899. méjus 14.
5., Szeglethy 1901 21., Epitkezések Veszprémben, Veszprémvarmegye, 1902. méjus 4. 5., MNL VeML
V. 177. 16. kotet. Mérnoki hivatal iktatékonyve.

6  Lichtneckert 2006.

Hudi 2009.

8  Francsics Karoly visszaemlékezései. Sajto ald rendezte és szerkesztette: Hudi Jozsef. Papa. Refor-
matus gydjtemények. 2001.
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megteremteni igyekvé borbélymester hidba birt kétemeletes hazat a k6zpontban,
és szerzett elismerést neves viragkertészetével, foglalkozott feleségének magén-
iskoldjaban (varréiskoldjaban) leinyok képzésével, mindezek ellenére, és minden
bizonnyal a Veszprémet is sijt6 gazdasagi valsag hatdsara, nem sikeriilt a tarsa-
dalmi nyilvinossig mezején elismerést szereznie.’

A vezet6 egyhazi személyiségek, a nemesek és a polgarok mas médon vettek
részt a varos szellemi, tirsadalmi életében.

Veszprém irodalmi centrumként is fontos szerepet jatszott a targyalt kor-
szakban. A nyelvijitas idGszakaban a ,,Dicshalomnak” tituldlt Veszprémben az
1813-ban megjelent Mondolat elinditott egy olyan orszagos vitat, amely mind-
két tabor tagjait redlisabb allasfoglalasra késztette. A ,,fertelmes pasquill” meg-
jelenésének szellemi ,alap”-kozege az a Veszprém volt, ahol Bécs és Pozsony
kisugarzasa is érvényesiilt, és ahol a megyében él6 kozépnemesség részben a
papai reformatus kollégiumnak, részben a veszprémi piarista gimniziumnak is
koszonhette iskolazottsagat.

Az adott idGszakban, bar nem volt szerepe a nyelvijitasi pengevaltasban, ké-
s6bb, mint a ,,magyar nyelv apostola”, ,,a magyar bimbé” elnevezések viseldje, so-
kat tett a magyar nyelv tigyéért Kopacsy Jozsef veszprémi piispok is. A nemzeti
ontudatra ébredés eszkozeként az is jelentGs ,tettnek” szamitott, hogy Kopacsy
elrendelte a circularék (korlevelek) magyar nyelv{ szerkesztését."

A viros szellemiségét meghatiroz6 tanult papsag, a vilagot latott fépapok is-
merték és tovabbitottik az akkori kortars miizenét, és jOl képzett zenészek letele-
pitésével, autentikus kottak beszerzésével biztositottak a veszprémi bemutatiasok
feltételeit. Jelentds volt a varosi szinjatszas is.”?

9  Téth G. 2002 571-595.

10 A kotet cimlapjan szerepld, a Parnasszus felé szamaragolé borostyankoszorus Zafyr Czenczi (Ka-
zinczy anagrammaja) rézmetszet ezeknek a papai-veszprémi kapcsolatoknak volt koszonhets. Koz-
remiikodott megvaldsitasdban a tétvazsonyi Fabidn Jozsef, kivalé természettudds, a papai Marton
Istvan, a papai reformatus gimnazium rektor-professzora (Kant forditdja), és testvére, a Bécsben
tartézkod6 Marton Jozsef. A szerz, Somogyi Gedeon, reformatusként ebben a katolikus kozegben,
ahol neki is, mint virmegyei eskiidtnek, levéltarosnak, napi kapcsolata volt a kozélet alakitéival,
a varban laké kanonokokkal, felvallalta a nyelvijiték talkapésait kozreadd kotet megjelentetését,
amelynek bizonyos értékitéleteit késbb a Kazinczy mellett kiallo Papay Samuel is elismerte. Mon-
dolat — sok bvitménnyel. Dicshalom 1813 (reprint Veszprém, 2013) Sebd 2015 26-37. A szerzd a ka-
nonok Kazinczy-Kisfaludy vitdban vald kozvetits szerepét és a tudomanyos magyar nyelv iigyének
szorgalmazasat emeli ki.

11 Sebd 2008 84-93.

12 M. Té6th Antal alaposan tanulmédnyozta a veszprémi székesegyhdz kottatarat, amelynek féltett kin-
cse az Elenchus (lajstrom), amelyet 1825-t6] kisebb megszakitasokkal 1941-ig vezettek, amelynek
Oridsi a forrasértéke, és a korszak veszprémi egyhdzi és vildgi zenei kultirdjanak gazdag kincses-
tara. Kiilonosen izgalmas az 1848-49-es évek eseményeivel kapcsolatos, adott esetekben a politikai
torténésekre zene elGaddsokkal is reagdlé eladasok feljegyzése. A francia szdrmazasi Francois
Gémin - Kemény Ferenc (1763-1832) orgonista regens-chori vezette a zenekart, és novelte a miked-
vel6 zenészek 1étszamat is. 1800 koriil lépett a kdptalan szolgdlatdba Ruzitska Ignédcz (1777-1833),
és a hegeddis, fagottista Kleimann J6zsef (1775-1841), majd Hopler Jozsef (1787-1827), akinek haléla
utdn Hernberger Alajos (1791-1871) lett a zeneigazgatd. A hivatdsos és miikedvel§ zenészekbdl allo
ének- és zenekart a piarista kollegium didkjaival egészitették ki, és meg kell emliteni Liedl Lip6t
hegedlimiivész nevét, aki 1849-ben keriilt a veszprémi kédptalan szolgédlatdba, és Auer Lip6t tandra
— elindit6ja volt. A piarista gimnaziumban gyakorlat volt a latin és magyar nyelvid didkszinjatszas.
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A veszprémi iparfejlédés 1867-ig terjed6 idGszakanak jelentGs eseményei az
1830-as években a kékfestd- és az olajgyar létesiilése, a Veszprémi Takarékpénz-
tar (1845), a Veszprémi Kereskedelmi Tarsulat (1857), a Veszprém Megyei Gazda-
sagi Egyesiilet (1860) megalakuldsa voltak. Erre az idészakra tehetd t6bb szocia-
lis, elesettekrdl, raszorulokrol gondoskodo intézmény megszervezése is. 1805-ben
a szegények befogadasara a Ciganydombon alapitottak a Lazar-hazat, 1817-1829
kozott megvaldsitottak a Kolossy Sandor plébanos altal javasolt ,,Ispita”, késébbi
Virosi Beteghaz elnevezéssel. A Davidikum, mely Zsolnai David kanonok 1810-es
alapitvanyabol Hild Jozsef tervei alapjan, Vizer Janos kivitelezésében egy évtized
mulva lett impozéns klasszicista épiilet, arvahaz céljara létesiilt a Séd volgyében,
igaz, az azoéta tortént raépitéssel elvesztette eredeti karakterét.?

A veszprémi épitészet sokat koszonhet az erds polgari ontudatnak, élet- és
kulttiraszemléletnek. A Var utca 1. szdmd, korabban viroshizaként, majd ipar-
testilleti székhazként szolgalé épiilet attikaja a kovetkezd festett feliratot hordoz-
za: VAROSI POLGAROK PENZEN / EPULE FOL E HAZ.” Amikor a vros
elutasitotta ifj. Herczegh Gébor csaladi sirbolt épitésére vonatkozé kérelmét, az
Gjabb beadvanyokat mar mint ,veszprémi polgar” irta ald, amely a fellebbezés-
ben félreérthetetleniil a dac kifejezése.

E szemlélettel fiigg 6ssze, hogy a kulttira a varosfejlesztés egyik legf6bb ténye-
zGjévé valt.” Ezek kisebb részben az dllami és a virmegyei hatésdgnak, nagyobb
részben a varosvezetGknek és az egyhdznak voltak koszonhet6k. Kiilonosen nagy
lendiiletet adott a varosfejlédésnek a Kovats Imre polgarmester (1883-1899) 4l-
tal lefektetett alapokon Szeglethy Gyorgy (1899-1910), majd Komjathy Laszlo
(1911-1929) varosvezetSi munkassiga.A veszprémi polgarmesterek masik {6
torekvése az infrastruktira fejlesztése volt, mivel a Dunantdl legf6bb vasttvo-
nalai elkeriilték a varost. Veszprém elsé vasiti palydja Kiscell (ma Celld6molk)
és Székesfehérvar felé 1872-ben nyilt meg, de az dllomast messze helyezték a
varoskozponttdl. A Gyér- Veszprém vastt 1895-1896-ban késziilt el, Als6ors felé
1909-ben indult meg a forgalom.

A varos modern kozmiihalozata rovid idG alatt épiilt ki. ElGszor 1897-ben
probaltak ki az acetilénes kozvilagitast, az elektromos kozvilagitas 1908-t6l iize-

Az 1805-ben alapitott veszprémi izraelita iskolaban is folytak, j6tékonysagi céllal didkelGaddsok.
Alkalmi mikedveld tarsulat (,,Stadt Theater”) is tartott eléadasokat. Szerepeltek Pécsrdl jott német
nyelvi és mas kisebb szintarsulatok is, de gyakori vendég volt a dundntdli magyar szinjatszés koz-
pontjabol, Székesfehérvarrol érkezd, majd a Szinjatszok Téarsasédga és a fiiredi, veszprémiek éltal is
tamogatott (1831) készinhdzbdl érkezdk is. Az Izer vendégld szinhaztermében, a Stingli fogaddoban,
a Komakut melletti Nap vendéglé nagytermében, majd a Korondban folytak az el6addsok. M. T6th
1998., M. Té6th é. n., Hudi 2009.

13 Hogya 2009 92-105.

14 MNL VeML V. 173/b. VII. 780/1909

15 Akdrcsak mas varosokban. Kecskemét és Marosvasarhely, mint esettanulmanyt lasd Keserd 2007
245-254. V6. Sarmény 1994 147-153.

16 Szeglethynek az 1900-as évrdl szolo kozigazgatasi jelentésében korvonalazott koncepcidja sze-
rint els6 teend$ a kozigazgatas rendbe szedése, ezt koveti az infrastruktira és a varosrendezés.
Szeglethy 1901. 1905-ben, Gjravalasztdsa alkalmabol mondott programjaban a csatorndzas, 6vodak
felallitdsa, ipariskola szinvonaldnak emelése, viros- és utcarendezés is szerepel. Vérosi tisztujités,
Veszprémi Naplo, 1905. februdr 26. 2-3. Csiszar 2014.

11



MUHELYTANULMANYOK A MUOEMLEKI TOPOGRAFIAHOZ - 5. FUZET

melt.” Az 1896-ban létesitett vizvezeték kiilonosen fontos volt a gyakori tifusz-
fert6zések megel6zése miatt.’® A belvarosi utcak jardai fokozatosan és folyamato-
san kaptak aszfaltburkolatot.

1I. Epitészeti rendszabdlyozds, vdrosrendezés

Veszprém épitészeti rendszabalyozasa csak igen késén kezd6dott meg. Az 1705-
6s rombolds és tizvész utan 0jjaépiilé mezévarosban elsGsorban az igazgatasi és
egyhézi centrum (a vér) és a hozza felvezetd utcak kaptak burkolatot (mai Ovaros
tér, Buhim utca), itt koncentralédtak a barokk piispoki és egyéb épitkezések.” A
18. szdzad végén ezek stilusdban épiilt néhany emeletes polgarhaz is (Kapuvary-
haz, Pésa-hiz, Rosenthal-hdz, Elefantos-hdz). A 19. szdzad elsd évtizedében két,
kataklizmaénak is beill§ csapds stjtotta a varost, amelyek felhivtdk a figyelmet a
korabban elhanyagolt varosrendészeti szempontokra. Az egyik az 1803-as arviz
volt, amelynek az emlékét a Jokai utcdban a 13. szam alatt all6 haz falin ma is
marvanytébla 6rzi. A beomlott hizakr6l, a malmot, hidat, keritést lerombold,
emberéleteket is kovetelS vizarrél a Szent Anna-kapolna kriptajat ért karrél pon-
tosan megemlékeznek a varosi forrasok.?

A maisik, a targyalt korszakunk elejére esé elemi csapis az 1810-es januar 14-i
foldrengés volt.”! A Bakony és a Vértes kozotti mori drkos vet6désnél, szamos uté-
rengéssel kisért legemlékezetesebb dunantili foldrengés veszprémi hatésa legin-
kabb a Vigyazotornyot veszélyeztette. Mivel szitkség volt szervezetten megoldani
a tlizesetek figyelését is, az egyébként korabbi 6rz6-védd funkcidjat elvesztd Vi-
gyazoé torony helyzeténél fogva, dtalakitdsa utdn, erre alkalmassa valt. Az egyéb-
ként is megrongalddott, kordbban massziv torony koveit a varosi tandcs, a piispok
tiszttart6javal egyetértésben egy tlizoltdszertar épitésénél tervezte felhasznilni,
azonban a nemesség képviseldi, Cseresnyés Istvan perceptor, és Tumler Henrik
nem jarultak hozza.?? Végiil is a FecskendGhaz és a Ttiztorony egyiittes felépitése
mellett dontottek, melyeknek terveit az akkor mar orszdgos hird, elismert mér-

17 Emlékezetes kozgytlés, Veszprémi Napl6, 1904. oktéber 23. 1-4. A megsemmisitett varosi kozgyd-
1ési hatdrozat, Veszprémi Napl6, 1905. januar 1. 1-3. Az elsé villanyvildgitds, Veszprémi Napl6, 1908.
szeptember 13. 4.

18 Tifusz-panama, Veszprémi Napld, 1904. julius 24. 1.

19  Véghely 1886 266-296.

20 Kovics 2011., Véghely 1886.

21 Réthly 1912 1.1.7.

22 ,mivel az ott fenn 4ll6 vigydz6 torony Régiség és az ezen esztendGben gyakorta volt foldinduldsok
altal megrepedvén ...azt a viros ezen okbdl széjjel bontatja, s annak kovét az épitendé kamarahoz
fordithatja.” MNL VeML IV. 3/a. 1810.IIL.17. A T{iztotony felépitése olyan stabilnak bizonyult, hogy
csak 1891-ben volt sziikség ismét feltjitdsara. MNL VeML V. 172. Tumler Henrik (1784-1835), a
Németorszagbol betelepiilt Tumler Gyorgy molnér és ezermester fia, tagja és tobb izben mestere
is a veszprémi molnar céhnek. Bécsben végzett mérnoki tanulmanyokat, de jelentdsebb munkai:
Veszprémben az drkuti forrasbol viz-felvezetés a varba, majd a budaviri vizvezeték és kutépités, a
Marcal szabdlyozésa, a Balaton lecsapoldsa, malmok épitése, Veszprémben a T(ztorony és a Fecs-
kend6haz, valamint a Piac-téri marvany medence tervei. 1791-ben nemességet kapott. Csalddi iratai,
végrendelete, armalisa vagyoni helyzetérél és tevékenységérdl is vallanak. Lenkefi Eva: A Tumler
csaladrol, kézirat, MNL VeML., Szolnoky 2015., Boross 2015.
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nok, Tumler Henrik készitette el.”® A négyszer megtord, az utca sikjat is kovetd
épiiletben a két kosarives kapu bejarata mogott volt a fecskendds kocsik helye. A
kozéprész tengelyében, falfiilkében all Szent Flérian szobra. Az emeleten varosi
tanécsi hivatali szobak alltak, csak késGbb lett az épiilet az Ipartestiilet székhiza.
A diszes partafalat a varos cimere disziti.

A varos a 19. szazad els6 felében, Véghely DezsG kifejezésével élve, alkalom-
szertien foglalkozott teriiletrendezéssel, s ezek az alkalmak jellemz&en a féuri
méltosagok latogatasai (1809-ben és 1827-ben a nadoré, 1857-ben a kiralyé) és a
plspokok beiktatasai voltak (1808, 1824, 1825). 1857-ben 1. Ferenc J6zsef latogata-
sa alkalmédbdl a varba felvezet§ tit mentén épiilet-atalakitdsokat hajtottak végre,
feltoltotték a piacteret, és rendezték a var alatti egykori palank teriiletét.?* Ebbdl
az évbél szdrmazik az els6 kataszteri felmérés is.> A térképészeti késés részben
annak kovetkezménye volt, hogy a véros a 18. szdzadban elveszitette autonémiat
biztosité kivaltsagai jo részét, s a piispokség birtokava valt. A foldestri mez6va-
ros jogi helyzete csak 1875-ben lett egyértelmd, amikor az 1870-es évek kozigaz-
gatasi reformjai kozepette rendezett tandcsi varossa nyilvanitottak.?s Ezzel meg-
szlnt a feudalis fiigg6 viszony, azonban sok idd telt el, amig a mez6varosokra
jellemzé kettGsség, a varosias magot 6vez6 falusias varosrészek? felszamolasat
megkezdte az dnkormanyzat.”® 1863-tdl tiltottak a nadfedéllel valé épitkezést,”
de ,az épitkezésre és szépitésre” feliigyelG szakbizottsag tobbszor is Gjjaalakult
(1863, 1867, 1871).° Az 1893. aprilis 13-14-én pusztitd tlizvész utdn a kozgytilés,
a hasonl6 szerencsétlenségek megel6zése végett, egy ,reconstrual6” bizottsagot
allitott fel.>! A varosfejl6dés a szakbizottsdgok munkdja ellenére is spontin ma-
radt, mert az dnkormanyzatnak, més varosoktol eltéréen, sem rendezési terve,
sem épitési szabalyrendelete nem volt. 1881-ben Androvits Imre varosi képviseld
inditvinya nyomén a varos hatdrozatba foglalta az utcidk rendezésének sziiksé-

23 Véghely 1886 179-181.

24 Véghely 1886 63, 266-275., Sziklay 1931 96., Hungler 1988 240. A palankrol lasd Veress 2002 21-22.

25 Jakab 2014 8.

26 Véghely 186 3-13., Varga 2009 692-693., Csiszar 2014 73.

27 A19. szazadi Veszprém varosképérdl szamos leirds ismert. A sajtéban folyamatosan panaszkodtak
az e leirdsokbdl is megismerhetd dllapotok miatt, s ezeket a fejlédés igénye szinezte. E. L. [E6tvos
Lajos]: Veszprém, Vasarnapi Ujsag, 16. évf. 33. sz. 1869. augusztus 29. 178., Sziklay 1931125. A cikkekbdl
vilogatast kozol Csiszarné 1999 106-111. Lasd még: Beteg véaros, Veszprémi Napl6, 1905. marcius 19.,
Virosrendezés, Veszprémvarmegye, 1905. méjus 21. 1-2., Elodédzhatatlan feladat, Veszprémi Naplé,
1906. szeptember 16. 1-2., Veszprém varos fejlédéséhez, Veszprémi Naplo, 1907. oktdber 27. 1-3.

28 Véghely DezsG szerint a késés okai: ,Varosunk sajatsagos helyrajzi fekvése, a varosunk felett le-
zajlott és sokszor nagy fontossiggal is birt politikai események s azon koriilmény, hogy virosunk
féldesuri hat6sdg alatt éllott, fejtik meg, miszerént varosunk utcdinak rendezése sok nehézségbe
utkozott, s alkalomszertdségeknek volt alavetve. A zajos, de érdekes mult eseményei azt igazoljak
ugyanis, hogy a természeti akadalyok: a sziklak, csalitok és a foly6, a nem csekély szereppel birt
var miatt nagyobb jelentSséggel birtak, mint a kézlekedési tekintetek. Igy tértént, hogy a var koriil
elterjedt véros utcdinak gyors rendezése nem foganatosittathatott azért, mert ezéltal esetleg a var
vesztett volna erejébGl.” Véghely 1886 264-265. Idézi (meglehetGsen pontatlanul) Sziklay 1931 110.

29 Véghely 1886 64.

30 Véghely 1886 60—64., Hungler 1988 241-244.

31 Emlékirat 1893 11.
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gességét, de ez elsGsorban javitdsokra vonatkozott.?? Az elsG, 1900. szeptember
3-an elfogadott varosi épitési szabalyrendelet miniszteri jévahagyas utan 1901.
marcius 7-ével lépett életbe.® Ezt 1923-ban kovette egy tervezet, amelyet médosi-
tasokkal 1924. szeptember 10-én hirdettek ki, s ami az épitkezéseket, a 19. szdzad
végi gondolat kései visszhangjaként, mar a varosi dvezetek szerint szabalyozta.

A szabilyrendeletek, kezdetben féként tlizvédelmi megfontolasokbol, az egy-
ségesitést, a modernizaciot és a varos sajat épitési hagyomanyainak kodifikalasat
egyarant szolgaltdk, de a terepviszonyokhoz igazodd beépités, olykor a gorbe
utcavonalat kovetd szabalytalan falkonttrral, még a 20. szdzad elején is érvényre
jutott. A rendeleteknek koszonhet6en 1900-t6l folyamatosan csokkent a nad- és
zsupfedeles hazak szdma, nétt viszont a ké és tégla falazati épiileteké, s jelenték-
telenné valt a tlizveszélyes, faszerkezetd falazatok ardnya.*

A varosban el6fordulé mérnoki szakmunkakat a piispokségnek dolgozo, illetve
a virmegye alkalmazéasiban 4116 mérnokok lattak el. A megyei mérnoki hivatalok
helyét az 1877-ben 1étrejott, megyei illetékességti allamépitészeti hivatalok vették
at. A megyei mérnokok — koziiliik Paal Dezsd, Jittner Kdlman, Forster Gyula
nevét érdemes kiemelni — munkajat miniszteri engedéllyel a varos is igénybe ve-
hette, mert sajat mérnoke sokdig nem volt.>

Veszprémben csak 1901-ben létesitett az onkormdnyzat varosi mérnoki allast,
ekkor Kesselbauer Agoston keriilt hivatalba.¥ Helyére 1905-ben vélasztottdk meg
Friedreich Endrét, majd az 6 1909-ben bekovetkezett haldla® utdn Bokrossy Jendt.

Sziikség is volt a mérnokok folyamatos jelenlétére. A Hosszd utcaban még
1882-ben is tortént sziklaomlas®, a Buhim utcaban 1905-ben foldcsuszamlés,® az
Arva utca pedig minden es6zés utdn keskenyebb lett, s az elmosott talaj nyomdn
a hazfalak is megrepedtek.”’ Sziikség volt a mérnokre a gyakori tlizesetek miatt
is. Az 1893-as tlizvészben 140 haz pusztult el. Az §j utcdk nyitdsat az oltdshoz
sziikséges viz elérése miatt is szorgalmaztak.*

A sziazad vége felé megindult épitkezések és rendezési munkak nagy valtozasok-
hoz vezettek az utcaszerkezetben. Bontasokkal 4j utcak, egész varosrészek jottek
létre, beépiilt a varosbdl kivezetS utak mente. A korabeli sajté megfigyelése szerint
a belteriilet hirom f6 irdnyban novekedett. A temetShegyi Papvasar utca vonala-
nak irdnydban, a Vamosi 1t és a Piispokmajor kozti teriileten, és a Szabadi Gt men-
tén.? Az épitési kedvet a varos 1912-es szabalyrendelete is tovabb erdsitette, amely a
belteriileten 6t éven belill épitett hazakra kozségi p6tadokedvezményt biztositott.®

32 Hungler 1988 244-246.

33 MNL VeML V. 191 16. tétel.

34 Csészar 2014 92.

35 MNL VeML V. 173/b. 1. 169/1900., II. 463/1901

36 MNL VeML V. 173/b. 1. 64/1901

37 Halalozas, Veszprémvarmegye, 1909. januar 24. 4.

38 Sziklaomlas, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1882. szeptember 23. 3.
39 Eltemetett hdz, Veszprémi Napl6, 1905. méjus 28. 5.

40 MNL VeML V. 173/b. I1. 176/1906

41 Iji utcat vagat, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1893. dprilis 29. 2.
42 Veszprém varos fejldése, Veszprémi Napld, 1906. dprilis 22. 2-3.
43  MNL VeML V. 191. 50. tétel
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Az 1j fejlesztések f6képp a var aljara koncentréltak. A piactéren (Oviros tér)
1892-ben*, majd az 1900-as években tortént tomeges épitkezés, a tér mai alakjat
1911-ben nyerte el A kozépitkezések tengelyévé a bontéssal kialakitott mai Ova-
ri utca Gj vonala lett. A varos 1900-ban hatdrozta el az itt fekvd, eleinte még par-
Kositdsra szdnt* dn. varoshazi telek (Ovari u. 1-7) beépitését. Ehhez 1901. jtinius
25-én dontott a képviselGtestiilet az utcanyitasrol, amelyhez négy hazat sajatitott
ki, melyek koziil az utolsét 1908-ban bontottak le.¥

A 19. szdzadi urbanizacié egyik jellegzetessége a kiilvarosok épitése volt. Vesz-
prémben ez kertvarosias telepek létesitését jelentette, jellemzéen maganbefekte-
t6i t6kébol. Egy ilyen kezdeményezés, a budapesti VIII. keriileti TisztviselGtelep
mintdjara, mar 1889-ben megalakult,”® majd 1903-ban Gjraindult.” Csomay Kal-
mén 1910-ben kezdte meg a Ségor-telep épitését.® Abeles Ignac és Stern Emil, a
Csomayéval szomszédos teriileten, a polgari iskola telke mogé is tervezett egy 32
telekbdl 4ll6 tisztviselStelepet 1910-ben.™ Ugyanekkor folmeriilt az 6tlet, hogy a
KilsG-Piispokkertet is épitsék be tisztviselGtelep céljara.”? A déli varoshatarra he-
lyezett gyermekmenhely is maga utdn vonzotta a belteriilet névekedését, Farkas
Sandor az itt fekvé foldteriiletet megvasarolta, azt parcelliztatta, és hazhelyek-
nek eladta.® A beruhdzoé sajat villdjan kiviil szamos tovabbi villa épiilt itt.

A varosrendezés és rendszabilyozas tekintetében is a legnagyobb elérelépést
1907-ben tette az 6nkormanyzat. Oviri Ferenc konkrét javaslatokat (elektromos
kozvilagitas, szinhdz és vigadd, piactér bgvitése, kultirpalota épitése, csatorna-
z4s, utcarendezés) tartalmaz6 inditvanyat a képviselG-testiilet elfogadta, hogy
»a régi tradiciok megmaradhassanak és az 1ij, [modern] igények is kielégittes-
senek”* 1907. oktober 7-én sziiletett hatdrozat a véros részleges rendezésérdl,
amely Gjabb utcdk és terek nyitdsat tlizte ki célul.® Ugyanebben az évben nem-
csak Gjraszdmoztdk a veszprémi utcdkat,® de 1907. julius 4-én arrdl is dontott a

44 1890-ben tortént a Ttztorony alatti gyogyszertir emeletraépitése, Papay Viktor haza a Buhim ut-
céba vezet§ lépcsénél Gj homlokzatot kapott, a Nay Mor és fiai cég is emeletes hézat tervezett. Az
épiil6-szépiilS piac, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1892. dprilis 9. 2., A piactéri Gj hizak, Veszprémi
Fuggetlen Hirlap, 1892. augusztus 13. 2. A Nay-hazrol lasd Hungler 1988 250.

45 Praznovszky 2002, Gopcsa 2002a.

46 Parkierozzuk a viroshazi telket!, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1888. julius 21. 1., Csiszarné 1999,
103-104.

47 MNL VeML V. 173/b. I1. 1354/1901., Hungler 1988 263-264.

48 Hazépit-tarsasiag Veszprémben, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1889. augusztus 31. 1.

49 Tisztvisel§ telep Veszprémben, Veszprémvarmegye, 1903. marcius 1. 2.

50 Epiil a tisztvisel6-telep, Veszprémi Ujsag, 1910. augusztus 11. 2., Tisztvisel-telep, Veszprémi Napl6,
1910., augusztus 7. 3., Tisztvisel§ telep, Veszprémi Naplo, 1910. jilius 17. 4., Megnyilt a ségor-telep,
Veszprémi Napl6, 1911. méjus 7. 3., Uj hazak, Veszprémi Naplé, 1913. mércius 9. 4.

51 MNL VeML V. 177. 34/a. téka, 34. doboz, V. 173/b. 15772/1913, Epﬁl a tisztvisel§ telep,
Veszprémvarmegye, 1910. augusztus 7. 3.

52 Masodik 1j tisztviseldi telep, Veszprémi Naplo, 1910. szeptember 11. 4. Az otletgazddk Hunkar Dé-
nes f6ispan, Csete Antal piispoki tigyész és Kajdacsy Endre, a gazdasédgi egyesiilet titkdra voltak.

53 Ijj varosrész, Veszprémi Naplo, 1906. marcius 11. 5.

54 Veszprém fejlédése, Veszprémi Hirlap, 15. évf. 15. sz. 1907. dprilis 14. 1-3., Piacrendezés, utcanyitas,
Veszprémi Napl6, 1907. dprilis 14. 4. Ezt az évet Hungler Jozsef is kiemelte. Hungler 1988 259 —-263.

55 Veszprém viros fejlédéséhez, Veszprémi Napld, 1907. oktdber 27. 1-3.

56 Ijj utcatablak, Veszprémi Hirlap, 1907. nov. 24. 4.
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képviselGtestiilet, hogy addig névtelen tereket és utcakat nevezzen el. Osszesen
hat tér és tizenhdrom utca kapott ekkor nevet.”

1907 azért is fordulopont, mert az egész varost érintd, egységes rendezésre irt
ki az 6nkormanyzat nyilt felhivasos palyazatot februar 19-én. A javaslat a varosi
mérnoktdl és az allamépitészeti hivataltdl eredt. A palyamiiveket 600 korona els
és 400 korona masodik dijjal, 1908. december 15-ig vartak. A kiirds az utcaszintek
és -vonalak rendezési javaslatait, illetve utcanyitasok tervét varta el, de a hossztira
nytjtott beadési hatarid6 vagy érdektelenség miatt a palyazat eredménytelen lehe-
tett, mert az eredményhirdetésrdl semmiféle forrds nem maradt fenn.*®

III. Epitési anyagok, épitéipar

Veszprémben altalanos médon, a ké, a f6ld, a fa és a tégla voltak a hagyomanyos
épit6anyagok, és ezekhez modern épitdipari tevékenység a 19. szdzad végéig nem
kapcsolédott. Igy az orszdgos piackérzetd vallalkozasok uj technolégidi konku-
rencia nélkiil jelenhettek meg (Hatschek Lajos nyergestjfalusi eternit paldja, a
pécsi Zsolnay-gyar fagyallo épiiletkeramiaja, Walla J6zsef budapesti cementlap-
jai). A veszprémi ipar a szdzad végére er6s6dott meg, de tartsan kisipari jellegtd
maradt.” Veszprémben tobb épitési villalkozé is meg tudott élni, s a folyamatos
épitkezések még tobb kémiivesmesternek adtak munkat. 1890-ben 1étesiilt Bren-
ner Lérinc épitémester cementirugyara, ahol f6ként cementcserepet allitottak
el6%, 1909-ben Gyokeres Janos épitGmester nyitotta meg cementgyarat, ahol md-
kovet, vasbetont, terrazzot és cementlapokat készitettek.®! 1891-ben és 1902-ben
egy-egy téglagyar nyilt.52 1909-1910-ben Adorjan Moér létesitett téglahizat.?* Még
ezt kovetben is gyakran panaszkodott a helyi sajt6 a téglahidny miatt, s ennek or-
voslasara 1912-ben alakitottak szévetkezetet a veszprémiek.** Abeles Miksa 6zve-
gye és fia az eternithez hasonlé pala (eternit-utdnzat) gyartasat kezdték meg 1910-
ben, versenyre hivva ezzel az eternitet hivatalosan forgalmazé Lichter Jozsefet.%
1901-ben sajat telkén Hajnik Sandor kéfejtdt 1étesitett. A kéfaragé vallalkozok
koziil Velty Ferenc, és a nagykanizsai kotGdésti Weisberger Zsigmond neve is-
mert. A varos acetilénes kozvilagitasat 1898-ban folszerel6 mérnok, Berdenich
Gy6z6 épitési villalkozoként is mikodott. Az épiiletfa nagy részét Abeles Ignac

57 MNL VeML V. 173/b. I1. 2296/1908

58 MNL VeML V. 173/b. VII. 266/1907., Tervpalyazat, Veszprémi Naplo, 1907. marcius 17. 4.

59 V. Fodor 1989 27.

60 A gyar alapitdsanak szandéka 1888-ig vezethetd vissza, maga a telep ekkor mar épiilt is. Ijj ce-
mentfodél s alagtégla gydrat, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1888. julius 28. 3., 1888. oktdber 20. 2.,
Csiszarné 1999 50-51. 1890-t51 Brenner iizlettarsa Windisch Ferenc volt, mint az a cég hirdetéseibdl
kideril.

61 Fontos! [hirdetés], Veszprémi Hirlap, 1909. februar 7. 8.

62 V. Fodor 1995 161.

63 MNL VeML V. 173/b. 104/1910

64 Ujszovetkezet Veszprémben, Veszprémi Hirlap, 1912. februdr 4. 4.

65 Rendkiviil beszédes a két palagyarto hirdetése a Veszprémvarmegye 1910. jan. 30-i szimaban, mint-
ha csak egymadsra licitdlndnak.

66 MNL VeML V. 173/b. IV. 148/1901
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fatelepe biztositotta. A badogosok koziil Csomay Mihily emelhet§ ki, aki Farkas
Izor Budapesten megjelent bidogosdiszitmény-mintakonyvét hasznalta.” A cse-
répkalyha gyarosokra is érdemes kitérni, igaz 6k klasszikusan nem tekinthet6k
épitési vallalkozoknak, de a nagyipari kalyhagyartds miatt Gj tizleti tevékeny-
ség folytatdsira kényszeriiltek, s nem egy esetben kozvetleniil kapcsolédtak az
épitGiparhoz. ElGallithattak beltéri (ritkabban Kkiiltéri) épiiletkerdmiat is, mint
Gréniczer Pal, aki egy sajtohir alapjan a szinhdz mazas diszitményeit készitette.®®

1V 1. Veszprém épitészete 1800 és 1867 kozitt
IV.1.1. Veszprém vdrosképe a 19. szazad elején

Egy 1799-es veszprémi céhlevélen fennmaradt varoskép a 18. szazadi nagy Gjja-
épitések zaroképének is tekinthetd.* A domindns nézGpontja a keleti nézet, me-
lyen a legfontosabb épiiletalakitasi tomegek jol érvényesiilnek. FelismerhetGek
rajta a piispoki palota, a piarista rendhdz és gimnazium, a nagypréposti haz és
a szemindrium nagyszabasi, kornyezetformal6 témbjei, érvényesiil a Vigyazoto-
rony, az 0jjaépités el6tti dllapotdban, és egyértelmten felismerhetd a varos egyik
meghatdroz6 épiiletévé valo Posa-haz (1793) is.

A 19. szazadbdl szarmaz6 varosképek koziil kitiintetett hely illeti meg Berken
Janos Samuel szinezett rajzait a varosr6l.”’ A Gorog Demeter és Széchényi Ferenc
tamogatéasaval a bécsi Képzdmivészeti Akadémian rézmetszést tanult térképraj-
zol6 biiszke 6ntudattal irta ra szignalt térképeire, a ,rajzolta és metszette Nemes
Berkeny Janos Veszprémi Fi Bétsben” szignot, és a Gerlisch-féle, Veszprém megye
kozigazgatasi térképére Veszprém azonositasi jeléiil a székesegyhaz egyszertsitett
(barokk) homlokzati képét rajzolta ra. Berken egyedi veszprémi vedutadbrazolasai
nem kovették a vandor rajzolok 4ltal készitett varosképek megoldasait és sorsat.
Ebben az esetben nem is sokszorositott grafikdk maradtak fenn, csupan az azok
alapjaul a varosi tanics jegyzokonyve szerint megrendelésre készitett eredeti toll-
rajzok, mégpedig hirom kiil6nb6zé nézépontbdl 6rokitve meg a varost, mintegy
panoramaképet alkotva a kiilonb6z6 korokban leginkabb frekventalt nézéponto-
kat egyesitve.” A feliratokban hangsilyosan is szerepeltetett évszamok, 1817-1818,

67 MNL VeML XIII. 87. Csomay csalad iratai, 3. doboz., Badogos diszitmények (ornamentika) minta-
konyve, Farkas Izor, Budapest, é. n.

68 A sajté arrdl szamolt be, hogy a ,csinos diszitési zomdnc munkélatokat” Gréniczer Pal ifju kalyhds
késziti. A zomanc sz6 ebben az esetben a mazra utalhat, mivel ugyanezt a kifejezést a pécsi Zsolnay-
gyarban is hasznaltdk a mazas épiiletkeramidra. Ugyanakkor annak nincs nyoma a Zsolnay-gyar
dokumentumaiban, hogy valaha is dolgoztak volna Medgyaszay-épiileten, ezért revidealdsra szorul
az a gyakran olvashatd vélekedés, miszerint a veszprémi szinhdz szines épiiletkeramidja Zsolnay-
gyartmany lenne. A veszprémi dllandé szinhdz, Veszprémi Napl6, 1908. aprilis 5. 4.

69 Korompay 1957 56.

70 Berkeny (Berken) Janos: Veszprém vérosanak kinézése Eszakra, 1817. Laczké Dezsé Mizeum, ltsz.:
2001.4.1., Berkeny (Berken) Janos: Veszprémben az gy nevezett Tizenharom varosnak le Abréazols-
sa, 1818. LDM ltsz.: 82.27., Berkeny (Berken) Janos: Veszprém virosanak kinézése Délrél, 1817. LDM
Itsz.: 82.26.

71 MNL VeML. Jzk. 1817. nov. 15. (7. sz). Berken ,,Rézmettsz§ és FoldmérG a céhek kérésére lerajzolta
és bemutatta a varos napkeleti kinézetét., amelyet a Tandcs elfogadott, illet még egyszer bemutat-
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az akkori épitkezések meghatarozo épiileteinek abrazoldsaval hitelesen szamol-
nak be a nagylendiiletd épitkezések hatdsiara bekovetkezett varosszerkezeti at-
alakulasokrdl is. Taldn legelementdrisabban ez a Veszprémben az igy nevezett
Tizenhdrom varosnak le dbrazoldsa c. 1818-as képen érvényesiil. A magyaraz6
feliratok nélkiili, kissé talan befejezetlen benyomast kelt6 kép el6terében, szokat-
lan a rajzol6 tavcsovet fogo staffazs-figuraként vald szerepeltetése, amint a var
felé mutat. Meghatarozoé a var sziklas tombjét alakité sziklafal, amely érzékelteti a
mélységet, a foldrajzi fekvést és a kopar szikla folotti épiileteket: Kérmendi kano-
nok hazat, a Nagyszeminarium épiiletét, és a székesegyhaz meghatirozé barokk
tornyat. A varfaltdl balra a Benedekhegy, mogétte templomtorony, kereszttel. A
kép bal fels6 részébdl a jobb als6 sarokba a foldszintes-nyeregtetds, kontytetds,
barokk homlokzatu épiiletecskékkel kanyarog 4t a Jokai utca. Fontos eleme a kép-
nek a jészagkormanyzosag nagypadlasos, magas épiilete, elGterében szekérrel, és
el6tte a fontos szerepet jatszo, varosszerkezeti szempontbdl jelentGs Patak- tér
hidja. A piispoki és kaptalani varosrészek hatarvonalanal felallitott, az6ta hazzal
bekerekitett koztéri szobor, a volutds posztamensen felllitott Nepomuki Szent
Janos figura is meghataroz6 azonosité motivum a képen, az ugyanis Volkra piis-
pok végrendelete értelmében, az 1720-as években keriilt ide.

A Veszprém varosanak kinézése DéElr6l cimii Berken varoskép a magyarazé
feliratok szerint térképészi pontossiggal rajzolja le a reformatusok templomat, a
Franciskdnusok klastromat, a Cathedréle templomot, a Convictust, az akkor még
a varban miikodS Varmegye hazat, a Kiralyi S6hazat és a Kaszarnyat. Ezen és a
Veszprém varosanak kinézése Eszakra képeken is az ismert és fontos kézépiiletek
(Piispokhaznak nevezett Piispoki Palota, a Piaristdk Haza, a Piaristak iskoldja —
Gymnasium) mellett az 6j varoshdzanal all6 Vigyazé torony mindenképpen meg-
hatdrozo jelentéséggel birt. A rajzokon mar a Tumler altal 1811-ben megtervezett
tornyot lathatjuk, galéridval ellatott, klasszicizal6 késGbarokk felépitménnyel. A
véglegesen 1818. majus 2-an befejezett (bar korabbi, 1817-es évszamot megorokits
emléktablaval diszitett) épitkezéssel parhuzamosan a Piispoki Palotabdl, az oda
felnyomott vizet levezették a Piactérre is. A ,,hydraulikus mester, Tumler ” ter-
vezte meg a szokGkutat, a csobogét, amelyet a népnyelv ,,ugrékitnak” nevezett.”?

Megelevenedni latszik a szokatlan néz&pontbdl, a veszprémi Kélvaria domb-
16l készitett kromo-litografia, az 18601870 kozott mikodstt Slowikowsky Addm
festd, litografus veszprémi vedutdja.”® A varos vizualis timpontjai jol felismerhe-
téek: a székesegyhaz barokk toronyparja, a Vigyazo torony, a jeruzsilemhegyi

tatott: a Benedek hegy, Sirbolt (sic), Temet6 Hegy, Szent Lasz16 kdpolna és Csatéri hegy kdpolnaval
kiegészitésekkel. (69 sz) ,,Ezen rajzokat tehdt mint tokélletes elfogadtatvan, hogy rézbe metszetten
meghataroztatott....” Még volt némi kivanalom, ,,JemetShegyi kapolndt, Szent Anna kdpolnajit,
Szent Hiromség képét, Piaci kutat ..belé tétetni kivdna 4k, ....mivel azonban a Rajzolat a természet
utdn a varosnak valdsagos ...... ja fekvése utdn perspektive vagyon fel véve, azt tehat el rontani any-
nyit tenne, mint a valésagot elmejitékka altal formalni, a pedig a céllal meg nem egyezne....” Vagyis
elfogadtdk a bemutatott rajzot. A rézbe metszés viszont vagy elmaradt, vagy kallodik.

72 Kovics Gy6z6: Veszprém véros vizszabalyozasa. Veszprém TV, KILATO c. miisor

73  ,Slowikowsky Adam (1860-70 k. mtikédott) fest, a pesti Lauffer Vilmos és a veszprémi Krausz
Armin kiadéknak magyarorszagi tdjképeket rajzolt, amelyek szines kényomatokban jelentek meg.
[...]” Zador — Genthon 1968 296.
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reformatus templom vertikdlisa, a piispoki joszagkormanyzosagi épiilet helyén
egy furcsa falrész, amely takarja a bels6 piispokkertet. Az el6térben jol 6ltozott
tarsasag viragot szed, beszélget, nézelddik, és el tudjuk képzelni réluk, hogy
hazatérve az E6tvos szerkesztette Gjsag hireit olvassak arrdl, hogy mi legyen a
kérhaznak hasznalt iskolakkal, mit ir Veszprém varmegye fGorvosa a kozegész-
ségiigyrdl, mikor lesz a legkozelebbi vasar, és a hirdetményeket, hogy példaul hol
lehet beszerezni az Grkiiti tiveggyar termékeit.™

IV.1.2. Epitkezések, épiiletek

A varoskép alakitasaban mindig is jelent8s egyhdz ebben az id6szakban nemcsak
a varosképi abrazoldsokat rendre meghatirozo, vertikilisan hangsilyos épiilet-
egyiittesekre koncentralt. A gazdasagi atalakulés elsGsorban a kozigazgatasi, az
oktatési és az egyhdzigazgatasi szerepkoroket teljesitette ki. A meghatarozé valto-
zas a dél felé terjeszkedés volt. Megindult a kézpontvandorlas, részben a Varaljira,
a Piac tér kérnyékére, a mai Kossuth utca irdnydba.”> Az tthdl6zatban megmaradt
a korabbi szakaszos iranyvaltoztatos jelleg, a Vasarallason kialakultak evangéli-
kus (imah4z egyel6re a torony nélkiili templommal) és zsid6 kozpontok, valamint
a déli részen felépiilt kiridk. Ez a valtozas annak volt k6szonhetd, hogy Kurbély
Gyorgy kaptalani helynok 1813-as felmérésének kovetkeztében kiosztottdk a tel-
keket ,haziilések ald”, és azok a nemesek, akik kertes karit szerettek volna, itt
megvaldsithattak. Ilyen volt 1817-1818-ban a Zichy csalad kiridja, és a teret délrdl
lezar6 zartsord, jol megkozelitheté harom klasszicista épiilet. Koziiliik a mai Bu-
dapesti 1t 1. szam alatt 4ll6 hazat Kopacsy f6szolgabiro épittette, a 3. épiilet elsé
tulajdonosa Balassa Ignic tablabiré volt, akinek haldla utdan Cseresnyés Istvan
f6szolgabiré tulajdona, majd még késGbb Velty kéfaragé mester familiajaé lett.
A Cseresnyés- és Kopacsy-kiridk egységes magassagl parkanyai, a haromten-
gelyes, kozéprizalitos, timpanonos megolddsok, a Rosos-kiria (Budapest ut 5.)
osztoparkany folotti architrav profili zardtagozata, a Balassa-Cseresnyés-kiiria
ablakonként egyenként kiilon-kiilon tortvonald, de az ablakok folott 6sszefogla-
16 szemoldokparkanya azonos ardnyd, j6 ritmusd harmonikus képet alkotnak.
Hangstilyossa valnak a héttengelyes Balasssa-Cseresnyés-kiiria homlokzatanak
jellegzetes koralaki falmélyitései, a félkorives kdkeretes kapuval.’s

Szintén jelentSs kiridja a varosnak a Volgyhid téren 1827-ben épitett, bar emelet-
raépitéssel atalakitott Rohonczy-hdz. Az oszlopos bejarati épitmény hangsilyozta
a homlokzat k6zéps6 egységét, az eredeti foldszinti pilléres-ives architektiraban el-
helyezett ablakok ritmusat az emeleti egyenes keretezésti ablakokkal egészitették ki.

Ezeknek a 1éptékéhez igazodtak tovabbi klasszicista varosi hizak, a Jokai utca
44., a Kossuth utca 7., in. Ménkiifogds hiz, a Kossuth utca 17., Bem utca 8., Es-
terhazy utca 15., vagy a lebontott Pacsirta utca 3. szam alatti épiiletek.”” Néhany

74 Veszprém, 1866. jilius 29.
75  Kiss 2011 19-40.

76 Mairkusné 2015.

77 Markusné 2013 71-72.
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mar a romantikus historizmus stilusaba illeszkedik, igy a Dézsa Gyorgy tt 11.,
vagy a Var utca 25. szamok alatt all6 hazak.

Iskolaépitési témaban meg kell emliteni az egyre jelentGsebbé valo 1805-ben
alapitott zsid6 népiskolat, ahova a késGbb jelentds nyelvésszé valt Steiner (1874-t61
Simonyi) Zsigmond is jart.”® A lednyok képzésének fontossagat felismerd Ranolder
Janos fépapsaga idején (1850-1875) a Grazbdl betelepitett irgalmas névérek elgszor
ideiglenes helyen, majd kés6bb a Szent Anna téren erre a célra épitett (1870-1872)
intézményben folytattdk tanitd, nevel6 munkajukat. Az épitészetileg meghatirozé
»Veszprém legdiszesebb palotdja, a csiicsives templommal sszeépitett stylszerd”
zarda kovette a korszak jellemzd historizal6 tendencidit. A neog6t fiatornyos temp-
lom, az 1860-ban épiilt Regina Mundi régit idéz§ formdja mellett mar Gj anyagok
felhasznalasaban is kittinik. Homlokzata, tornya jelentGs varosképi elem.

A jelenlegi Iskola utcdban a vele osszeépitett, 1860-ban Szentirmai (Scharnpék/
Schanbeck) Jozsef altal foldszintesre tervezett elemi iskola (kisiskola) ablakai f6lot-
ti szemoldokparkanyat diszit6 emberi fej motivumokkal az id6kézben megemelt
konyvtar épiiletébdl figyelhetd meg alaposabban. A templomhoz épitett volt Angol-
kisasszonyok zarda épiiletét szintén Szentirmay Jozsef tervezte.” Az erdditéssel,
csipkézett, rizalitokkal tagolt homlokzat a korszak jellegzetes historizalé tendenci-
ait képviseli. A Regina Mundi temploma mellett a masik toronnyal is ékesitett ka-
tolikus templom, a Czeglédy Istvan masodhazf6nok tervei alapjan épiilt piaristak
klasszicizalo, 1828-1836 kozott épiilt varbeli épiilete, homlokzatdn a piaristak jelé-
vel (Maria Méthér Theou).®® A négy i6n oszlop tartotta parkany sarkait klasszicista
vazak diszitik a sarkokon, a kapu felett az épitési évszam: MDCCCXXXIII (1833).

A varbeli és var alatti 1étesitmények sajatsagos, a helyi topografiai adottsa-
gokat tudatosan kihasznal6 létesitményei voltak a kertek és a kerti épitmények.
A nagyszabasi, kordbban létrehozott, elkeritett, mély teriileten kialakitott zold-
ség-, gyumolcstermelés mellett egzotikus n6vényeket is gondozé Piispokkert
mellett a varban kiilonleges kerteket alakitottak ki, igy a Simoga-hdznal (Var
utca 15-17.) bastyakertet, a ferences rendhaznal és a Bir6-Giczey-haznal terasz-
kertet. Ezeket a kerteket f6leg apré pihendlakok, szerény luxust képvisel6 kerti
hazak, filagoridk (Bir6-Giczey-hdz mogotti teraszon) diszitették és tették pihe-
nésre, elmélyiilésre alkalmassa. Igényes belsé kertje volt a piarista iskoldanak és
szemindriumnak is. A korszakban ismert volt a Davidikum parkja és az Angol-
kisasszonyok Santa Maria Intézetének angolparkja is. A kiptalani majorsighoz
tartozott a mezdgazdasagi épiileteket és néhany pihenésre szolgilé épitményt is
magaba foglal6 Pajtakert. Egyéni szerepet t6lt6tt be az Aranyosvolgy bejaratanal
létesitett Méheskert, a korabban felépitett épiilet nagytermével és kerthelyiségé-
vel, mely igen népszerd volt a tandrok, iigyvédek, koztisztviseldk 4ltal alapitott
Meéheskerti Tarsbirtokossag altal szervezett valtozatos programjaival.®!

78 Molnérné 1997 120.

79 Iranyi 2014 97-107.

80 A veszprémi fégimnézium térténete, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1893. december 23. 5., Sziklay
1931113, 318.

81 MNL VeML honlapja: Veszprémi kertek. Kiallitas 2012. szept. 14 — okt. 31.
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A veszprémi varbdl is 1athaté Kopacsy Jozsef piispok manzardtetGs kerti haza,
amelyet a Berken-féle varosképeken még nem szerepel, igy 1818 utan épiilhetett.®

JelentSs emlék volt az 1862 és 1865 kozott Zitterbarth Matyas tervezte zsinagé-
ga. Az els6, 1800-ban mar all6 zsid6 imahazat 1840-ben épitették at elgszor, majd
1861-ben, igazodva a vasartéri telek vonaldhoz, Johann Haenisch épitész terveivel
szemben Zitterbarth elképzelését valositottak meg. A kétkarzatos, 1500 f6t befoga-
dé, egyterd templom moér elemeket hasznal6 impozans, romantikus homlokzataval
az orszag legszebb zsinagdgai kozé tartozott. Az 1950-es években, engedélyt sem
kérve a mtiemléki hat6sagtol, tgy alakitottak at brutélisan, részletes dokumentélas
nélkiil az épiiletet, hogy a Kkiilsd és belsé értékes elemeket sem Grizték meg.®

Az alsévarosi temetGben, kozel a Fiiredi (ma: Martirok) tthoz 4ll a nemes
ardnyd, kor alaprajzi, félkorives apszissal bdvitett Haiszler-temetGkapolna,
melyet Haiszler Gyorgy fia sirja folé épittetett. Az elGcsarnok timpanonjan
kronosztikonban az 1831-es évszam olvashat6.3

Az alsévirosi temetdben a Martirok uatjadhoz kozel lathaté Ruttner Janos és
neje siremléke, a keresztet tartd, kezében konyvbdl olvasé néalak, és a féltérdre
ereszked6 nbalak, Ruttner Ferenczy Jozefa siremléke, melyet Dunaiszky Laszl6
1870-ben készitett.

Sajnos, mar nem all az alsévarosi temet6ben a terrakotta koszorft tarté néalak,
Nunkovics Klara Sarnpék Jozsefnd (sic!) sirja, akinek férje piispoki féerd6mester
és térképkészits volt.®

JelentGs a foldszintes, egyszerd, klasszicizalé jegyeket mutaté temetégond-
noki épiilet is.

A gyarapodé népesség, a fejléd6 gazdasag jelzbi a klasszicizalé malmok, igy az
un. Pozsgay-, majd kés6bb Buday-malom, Miklés utca 8. szam alatti volt kdptala-
ni malom, a volt Friedler-malom (Kopdcsy Jozsef épittette, 1820 k.).86 A malmok,
és magtarak altaldban anonim mesterek altal felépitett szolid kiképzési klasszi-
cizal6 tomege ugyanolyan, mint az azéta lebontott vagy felismerhetetlenségig
tonkrement apro lakéhdzak zome a Kossuth és a Jokai utcakban. A kozigazgatasi
szempontbdl egyik legjelentGsebb kezdeményezés a régi varbeli, Tietharth J6-
zsef, neves helyi kémivesmester tervezte megyehdza bortonnel valé kibGvitése
utdn az Gj épiilet megtervezése és megvaldsitasa volt. A varmegye 1828-ban Hild

82 Balassa 2010 91-92.

83 Korompay 1957., Prakfalvi 1997 144-155., Markusné 2015.

84 Balassa — Kralovanszky 2006.

85 Veszprém TV, KILATO c. misor 2015. okt. 29. A Korompay 4dltal tévesen fémszobornak irt
Nunkovics Kladra, Sarnpék J6zsefn6 (sic) (1822-1858) terrakotta siremlékének felirata: ,,Szende dlom
béjképében/ Lebegtek el napjaid;/ Szedd helyette szent békében/ A valf virdgait” Posztamensének
oldaldn a ,A. Miesbach Inzersdorf am Wienerberg” mesterjelzés alapjan Bécs melletti kisvaros
gyaraban késziilt, ahogy Lovassy Kldra kutatdsai alapjan t6bb veszprémi Téglamizeumba keriilt
tégla is. A 2000-es évtized elsG éveiben megprobaltak ellopni, de megzavartak a tolvajokat, akik egy
zsdkban a temetGben hagytdk. 2008-ban sikeriilt helyreédllitani, majd visszahelyezése utdn ismét
hozzénytltak a szoborhoz, a talapzata csinyidn meg van rongalva, dsszetorve, a szobrot pedig a
temetdgondnoksdg a Vamosi uti épiiletébe szallitotta. Ott virja a restauraldsat. Eredeti dllapotardl a
Veszprém Televizi6 vizuélis misordnak archivuma 6riz felvételt, melyben a kordbbi, Kép a képben
misorban felvett ép szobor is lathaté.

86 Albbcziné — Schildmayer 2000 145-152., Woller 2000 99-106.

21



MUHELYTANULMANYOK A MUOEMLEKI TOPOGRAFIAHOZ - 5. FUZET

Jozseffel targyalt a munkardl, majd az ismert gyéri épitész, Fruhmann Antal
készitett 1840-ben helyszinrajzos, disztermet kihangsilyozd, rizalitokkal tagolt
kétemeletes, bortont is magaba foglald, de meg nem valdsult tervet.¥” A papai
Pauly Mihaly a Kapuvary-haz helyére tervezett 1839-es féhomlokzatot, de a két
emelet alaprajzat is bemutato szines terve sem valosult meg.® Veszprém virme-
gye kozgytlése a varbeli foghdz megépitését, terveinek tobbszori atdolgozasa
utan, Szasz Ferenc fehérvari épitémesterre bizta. A tervezd irdnyitotta az 1847-
ben elkezd6d6tt munkat, a pallér Milpauer Jozsef volt. A volgy fel6l otszintes
épiilet még 1854-ben sem volt teljesen kész.¥

Hild veszprémi szereplése annak ellenére is jelentds, hogy munkéja nem valésult
meg a varosban. Té6le eredt ugyanis az elgondolés, hogy a gimnazium épitésekor
egyuttal a Var utcat is szélesitsék, s a kozépiilet elétt megfelel§ nagysagi varosi
koztér alakulhasson ki. A gondolatot Haldsz Igndc varmegyei mérnok tette ma-
gaéva, végiil azonban az 1848-49-es események miatt a varbeli utcak szélesitése
elmaradt.® Haldsz az 1857-es varaljai rendezésekben is szerepet jatszott.

IV.2. Veszprém épitészete 1867 és 1914 kozott
1V.2.1. Epitészek, miivészek és megbizdsok

A kiegyezés utini idészakban valodi tervezdi jogkorrel az akkor (mar akar kiil-

2z

foldi) egyetemet végzett mlépitészek birtak. Kisebb épitkezéseket persze meg-
tervezhettek az épitémesteri oklevél birtokdban 1év6 mesterek is, akik dltaldban
kivitelezési vallalkozoként miikodtek. Kémiivesmesterek csak a legegyszeriibb
épitmények, istallok, 6lak tervezését vallalhattdk, 6k rendesen az épitészek és
épitémesterek alkalmazottaiként mikodtek.

Veszprémben a targyalt korszakban nem ¢élt egyetemi végzettségl miiépitész, de
a varos nyitottsagat mutatja, s ez biztositék volt az orszdgos épitészeti szinvonalra,
hogy a budapesti épitészek és szakemberek rendszeres meghivast kaptak terve-
z6ként vagy egy-egy ligyben eljaré szakértGként. A varos gyakran vette igénybe
a Magyar Mérnok és Epitész-Egylet (MMEE) segitségét. 1903-ban miiépitészek
cimeit kérte az egylettSl, amely egyben ajanlolevélként is szolgalt volna a terve-
zett tiizérlaktanya megbizasara. A varos Gerster Kdlman, Kommer J6zsef, Rainer
Karoly, Sandy Gyula, Schoditsch Lajos miépitészeknek irt, de széba keriilt Voyta
Adolf neve is' A kapcsolat forditva is miksdott, 1902-ben az MMEE megkereste
a varos polgarmesterét, ,hogyha a virosban van tipikus paraszthiz, annak rajzait
kiildje meg” szamara.”? Konzultécié céljabdl jart Veszprémben 1894-ben a polgari
iskola telkét kivalaszté Baumgarten Sindor®, majd 1906-ban Alpar Ignac a vigadé

87 Somfai 1987. MNL VeML Kéziratos tervrajzok gydjteménye, 18/a-f. LDM. Ujkori gytjtemény
88 Somfai 1987. MNL VeML Kéziratos tervrajzok gydjteménye, 20/ a-d.

89 Somfai 2013.

90 Véghely 1886 266-275.

91 MNL VeML V. 173/b. 11/1903

92 Minta paraszthdz, Veszprémvarmegye, 1902. marcius 2. 3.

93 A veszprémi polgari iskola, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1894. majus 12. 2.
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iigyében. 1907-ben az akkor még mizeum céljara szant régi kasziné miiszaki feliil-
vizsgalatat Hiiltl Dezs6 ejtette meg, aki 1912-ben a mtizeum telkét is szemlézte.**
Weimess Marian miiépitészt telek kisajatitasi iigyben hivtak meg szakértGként
1909-ben” és 1912-ben.’® Medgyaszay Istvdnra, amellett, hogy két épiiletet terve-
zett Veszprémben, a varosiak szamithattak konzulensként is, 1908-ban példaul a
soproni fémérnokkel, Wilder Jozseffel egyiitt véleményezték a Hiiltl altal korab-
ban megvizsgalt kasziné 4tépitését.” 1911-ben pedig 6 volt (nyilvan nem véletleniil)
a MMEE kikiildsttje a veszprémi tiizoltékongresszuson is.*® Medgyaszay helyi
népszertségére jellemzd, hogy masutt szerzett érdemeir6l is beszamolt a sajt6.”

Az eddig emlitett, tobbségében budapesti épitészek nem tartézkodtak huzamo-
sabban Veszprémben. Ahogy azok a budapestiek sem, akiket egy-egy megbizas
kotott a varoshoz. Ezek kozé tartozik Kiss Istvan (Megyehaza)®, Nay Rezs6 (Vesz-
prém Megyei Takarékpénztar), Schmahl Henrik (Piispoki Joszagkormanyzdsag),
Aigner Sandor (a székesegyhaz Gjjaépitése), Ybl Lajos (gyermekmenhely), Politzer
Lajos (izraelita iskola és rabbilak), Komor Marcell és Jakab Dezs6 (Spitzer-haz),
Jaulusz Gyula (Davidikum bévitése), Schoditsch Lajos (iparostanonc-iskola), és
Kovacs Ferenc (Véber Pal haza, Var utca 8.). A Ganz Lajos — Reiner Dezs6 iroda
1912-ben a kérhdzhoz készitett palyatervet, '21913-ban a Rosenberg-hdzat épitették,
ugyancsak 1913-ban a polgarmesterrel és Ovaryval folytatott targyalasok eredmé-
nyeképp egy varoshaza-tervet készitettek.”® T64s6 Pal a honvédségi tiizérlaktanya
terveit készitette el 1914-ben, amely nem valdsult meg.** Mohacsy LaszIl6 vagéhidat
tervezett 1913-1914-ben, de az épitkezésre csak a hdbori utdn keriilt sor.”> Mohacsy
1914-ben korhaztervével elsé dijat nyert.® A Goldmann (Jézsef?) és Antal iroda
a Veszprémi Faipari Rt. igazgat6sagi épiiletének késd szecesszids tervét jegyezte
1921-ben.”” Budapestrél koltozott Veszprémbe Erdély Ignac, és nyitotta meg az elsé
maganmérnoki irodat 1910-ben,®® majd letette az épitémesteri vizsgat is.”

A kornyezd varosok épitészei szorvanyosan fordultak meg. Paparol a bécsi ta-
nultsagi Voyta Adolf (1834-1923) és Besenbicher Jen6 jelenléte volt a gyakoribb. 1

94 MNL VeML V. 173/b. 4777/1916

95 Mibe keriil az 4j utca?, Veszprémi Hirlap, 1909. méjus 30. 4.

96 MNL VeML V. 173/b. 5274/1912

97 A veszprémi kultirpalota, Veszprémi Hirlap, 1908. oktdber 18. 2-3.

98 A magyar mérnok és épitész egylet, Veszprémi Napl6, 1911. jinius 4. 5.

99 A budapesti Nemzeti Szinhaz épitésére kiirt nemzetkozi tervpalyazaton elsé dijat nyert 1913-ban. A
lap gratulalt az épitésznek. Medgyaszay Istvin sikere, Veszprémi Napl6, 1913. janudr 26. 4.

100 Kiss a tervpalydzaton megeldzte Nay Rezsd, Gerster Kalman palyamiveit, végiil pedig a dijazasban
részesitett papai Voyta Adolf és a veszprémi Horvath Sandor kozos palyatervét, valamint a Bécsbél
palyazé, szintén dijazott Ludwig Schéne munkéjat. Somfai 1987 40-44

101 Uj iparos tanonciskola, Veszprémi Hirlap, 1909. marcius 28. 4-5.

102 MNL VeML V. 173/b. 166/1914, miileiras a ,Szeretethdz” jeligéjii palyatervhez

103 A tervek nem ismertek. MNL VeML V. 173/b. 2497/1913

104 Foldesi 2012.

105 MNL VeML V. 173/b. 166/1914

106 MNL VeML V. 173/b. 166/1914

107 MNL VeML V. 177. 34/a. 189. Pausz, tus, 39 x 46,5 cm

108 Magan mérnoki iroda Veszprémben, Veszprémi Napl6, 1910. november 13. 4.

109 Epit6mesteri vizsga, Veszprémvarmegye, 1911. oktober 22. 3.

110 Szigel Ede torzsGrmester haza. MNL VeML V. 177. 34/a. 171. Pausz, tus, 28 X 33 cm
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A kiils6 szakemberek jelenléte allandé mércét jelenthetett a Veszprémben
€16 épitdmesterek és épitSiparosok szamara. Ennek érdekében rendezték Vesz-
prémben az 1904-es dunantili iparoskongresszust szeptember 4-én, valamint
a Veszprémvarmegyei Gazdasagi Egyesiilet szervezésében az 1904-es iparkial-
litast. Ez ut6bbin a helyi ipar majdnem teljes spektruméban bemutatkozott.™
A kiallitds egy nagy iparcsarnokbdl és tobb pavilonbdl allt (erdészeti, balatoni
halészati, bordszati, pezsgss), tovabba az Esterhdzy csaldd gazdaséagi pavilonja-
bol, amelyet a csalad Szemmelveisz Rezs6 zirci épitGmesterrel épittetett. A tobbit
veszprémiek (Kész Ferenc, ifj. Bognar Janos) épitették fel.!?

Az épitéipar veszprémi megerGsodéséhez nagyban hozzéjarult az 1883-ban fel-
allitott iparostanonc-iskola, ahol kémiives, acs, kéfarago, badogos tanulhatott,
1895-t61 téli tanfolyamon is. Itt rajzot, iizleti levelezést, ipari szamvetést, konyv-
vitelt, természettant oktattak.* A megyehazat még a budapesti vallalkozd, Kéler
Napoleon (1845-1919) kivitelezte, de az épitkezés kapcsan a sajté mar a helyi ipar
er6sodését remélte’™; és hozza az épitészeti szinvonal emelését tarsitotta.> Az
1890-es évek végére mar helyi vallalkozok is képessé valtak ellatni hasonlé nagy-
sagrendd feladatokat. Az elsG jelentSs veszprémi épitémesterek Horvath Sandor
(1826-1887)"6, Vizler Janos (1886-ban mar nem élt) és Brenner Lérinc (1836—?)
voltak.!” Brenner nemcsak Veszprémben miikodott, 6 vezette a vamosi katolikus
templom épitését 1882-ben, és kezdeményezte az almadi kipolna megvaldsita-
sat.® A bélyegzdlenyomata alapjan magat épitészként hirdetd Zalavari (Zapletan)
Antal (1853 k.—1903) szintén jelentSs kozépiiletek kivitelezGjeként ismert.*

Az Gket kovetd generaci6 legjelentGsebb figurdja a vallalkozoként is sikeres
Csomay Kalman, aki Medgyaszay-épiiletek kivitelezésével, a postapalota, vala-
mint a mellette 1év6 bérhaz tervezésével a szazadelS varosképének kialakitasaban is
részt vett. Epitémesterként tervezsi jogkére is volt, az emlitett kozépiileteken kiviil
szamos lakohdz épiilt az elképzelései alapjan. Tervrajzain, ez jelzi az épitészgrafi-
ka megjelenését is, rendre szerepeltetett figuralis részleteket, Farkas Sandor haz-

111 Kiallitasunk, Veszprémi Napld, 1904. szeptember 1-4.

112 A veszprémi kidllitdis munkalatai, Veszprémvarmegye, 1904. jinius 26. 4., Fabritzky Istvin: A
veszprémi kiallitasrél, Veszprémvarmegye, 1904. augusztus 14. 1-2.

113 MNL VeML V. 173/b. IV. 74/1901

114 A veszprémi épitSiparosok csalédottak voltak, amiért nem rajuk biztdk a megyehdza kivitelezését,
majd szervezetten léptek fel, amikor pedig a budapesti iparosok a megyehdza mellett més, helyi
megbizasokat is elkezdtek vallalni. Az Gj megyehdz és iparunk, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1887.
junius 4. 2.

115 ,tagadhatatlan, hogy az 4j megyehdz épitése impulzust adott arra, hogy az épitészeti styl, a mdiz-
1és itt is fejlodjék s az Gcska Veszprém-fészek egy modern Veszprém-varossa emelkedjék. [A helyi
épitészek tlanulményozhatjik az Gjabb architektira vivmanyait s a nagyszabast md stylszertségét
alkalmazhatjik kicsiben [...].” A varos szépitése, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1887. szept. 3. 1.

116 Somfai 1987 39.

117 1836. szeptember 11-én sziiletett az 6t hatvanadik sziiletésnapja alkalmabdl koszont6 Gjsag szerint.
Brenner Ldrincz, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1896. szeptember 12. 3.

118 A vamosi uj kath. templom, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1882. marcius 4. 2., Az almadi kapolna,
Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1884. jilius 19. 2.

119 1903. februér 13-dn, 50. évében hunyt el. Gyaszrovat, Veszprémvéarmegye, 1903. februar 22. 4.
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tervén példaul szerelmespart'?’, Saindor Gabor haza tervén pipazé 6regembert'?, a
tlizolt6laktanyanal a fecskendds kocsikra il6, dudalo ttizoltokat. Tervezdi palettaja
széles volt, elsé munkait a historizmus plasztikus épiiletdiszei jellemezték, majd
homlokzatai egyre sikszerdibbeké valtak, a stukkéelemeket geometrizalt vakolat-
diszitésre cserélte, eltlintek a parkanyok és pilaszterek, helyiikre vakolatsavok és
lizénak keriiltek, s megjelentek a kor alakd vakolattiikrokbe helyezett ablakok.!?
Csomay a Magyar Epitéiparosok Orszdgos Szovetsége (MEOSZ) helyi elnoke
volt.”? Kivitelez§ villalkozoként Almadiban'?* és Balatonfiireden is mikodott.”

A maisodik legtobbet foglalkoztatott épitémester a Csomayval sokszor tarsuld
Horvath Sandor (az emlitett, 1887-ben elhunyt épitGmesterrel azonos nevi épi-
t6émesterr6l van sz6). Mellettitk Adorjan Mor, aki tobb mutatds polgarhazat is
tervezett. Bajcsi Ferenc szintén lak6hazak tervezésével és kivitelezésével foglal-
kozott. Egyéni, kés6 historikus elemeket hasznal¢ stilusira a geometrizal6 for-
malas, a szecesszids 6sszhatds jellemz3.1%6

Kisebb, zomében maganépitkezésnél vallalt kivitelezdi (sejthetéen egyben
tervezGi) feladatot is az épitémesterek kozott Gyokeres Janos, Fabb Karoly (aki
1911-ben 6néallésitotta magat Horvath Sindor cégét6l)”’, Rakdczi Janos, Bognar
Kélman.'”® A kémiivesmesterek koziil Debreczenyi Imre, Ebele Ferenc, Hajagos
Gyula, Linczmajer Gyorgy, Linczméjer Janos, Litz Janos, ifj. Bognar Janos, Szl14-
vik Jozsef nevei ismertek.

A varosi mérnok tobbnyire nem épitészeti tervezéssel foglalkozott, de erre is
van példa, ugy a varos részére (Kesselbauer Agoston: 6voda, varoshaza, tipuster-
vek tisztviselGtelephez'?’; Friedreich Endre: korhazbévités), mind maganmegren-
del6knek (Kesselbauer: Karoly-templom).

A mikedvel6 veszprémi tervez6k kozé tartozott Blazy Imre rajztanar, aki
egy tlizoltészertar tervét terjesztette be 1901-ben, a sajat hazat megtervezd
rajztanar és festd, Papay Viktor, a katolikus fgimnazium toldalékszarnyahoz

120 MNL VeML V. 177. 34/a. 137. Cianotipia, 41,5x58,6 cm

121 MNL VeML V. 177. 33. 9753/1909, cianotipia, 24,7x46 cm

122 Példaul: sajat haza, 1910, Milhoffer Nandor hdza, 1911, Rézsa Imre héza, 1911, Schitzer Istvdn héza,
1911. MNL VeML V. 177. 33. 9862/1910, 4310/1912, 9298/1911, 11324/1911

123 EpitSiparosok orszagos gytlése, Veszprémi Napl6, 1912. szeptember 1. 2.

124 Itt az orszagos gyermekszanatérium elsg épiiletének kivitelezdje volt 1911-ben, majd 1913-ban a ma-
sodik épiileté. A balatonalmadi, Veszprémi Napld, 1911. mércius 19. 4., Az almadi Gj szanatérium,
Veszprémi Naplo, 1913. mércius 2. 5.

125 Ugyancsak 1913-ban dolgozott Almadiban a pannonhalmi fGapatsdg és a Balatonfiiredi Fiirdé Rt.
megbizdsabol egy kétemeletes szdlloda épitésén. Balatonfiiredi épitkezés, Veszprémi Napld, 1913.
marcius 9. 4.

126 Ilyenek: Megyesi Imrének tervezett haza (1911), Véghely Sandor haza (1911), sajait maga szdmara
1912-ben tervezett hiza (Vamosi u. 6.). MNL VeML V. 177. 33. 7348/1911. MNL VeML V. 177. 34.
doboz, 7973/1911. MNL VeML V. 177. 34/a. 112

127 Szives tudomasul, Veszprémvarmegye, 1911. marcius 5. 5.

128 Bognar képesitésérdl a sajtonak koszonhetden tobbet tudunk. Budapesten végezte a magyar kiralyi
allami felsSbb épitSipariskola téli tanfolyamat, 1913-ban Veszprémben énallésitotta magat. Uj épité-
si véllalkoz6, Veszprémvarmegye, 1913. dprilis 20. 4.

129 Tisztviseld telep Veszprémben, Veszprémvarmegye, 1903. marcius 1. 2.

130 MNL VeML V. 173/b. I1. 1693/1901
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Schmahl Henrik terveit alapul vevé Rainprecht Antal®, dr. Csolnoky Ferenc kér-
hazigazgatd, aki 1910-ben maga készitette korhaztervvel lépett a tanics elé? és
az édesanyjanak és magdnak Almadiba, az Oreghegyre miitermes villt tervezd
szobrasz, Csikédsz Imre.

Sz6t kell ejteni az épitészekkel egyiitt dolgozo tarsmivészetek, az iivegfestészet,
diszit6festés, épiiletszobraszat képviseldirdl is. Az 1907-ig Veszprémben €16 Nagy
Sandor a szinhaz sgraffito falképét (Hunor és Magor) és 1épcsGhazi iivegfestmé-
nyét (A népmiivészet varizsa) tervezte, utébbit Majoros (Mybohm) Karoly kivi-
telezte. Walther Gida a Szent Mihaly-székesegyhaz szines ablakait készitette el.**
Réth Miksa budapesti mihelye a Szent Laszlo-templom iivegablakait szallitotta
1902-ben'®, s a Hornig-kdpolna iivegablakai is az § miivei.®® A soproni Steiner Ru-
dolf kezét dicsérik a Hornig-kdpolna falfestményei, a székesegyhdz ornamentalis
festését a budapesti Steinheizler és Kolber cég, a Szent Laszl6-templomét Graits
Endre kivitelezte. Csikdsz Imre munkassaginak kevésbé hangstlyos része az épii-
letszobraszat, e munkai kozé tartozik a Karoly-templom kapuzata. Bizonytalan
attriblciéja a joszdgkormdanyzoi palota épiiletplasztikdja, amelynek a kivitelezGje
sem ismert.””’” A székesegyhdz timpanondombormivét Keszler Janos faragta. A
megyehéza szobrait a tervez6 épitésszel j6 viszonyt dpolé Rona Jézsef szobrasz,
egyéb plasztikai diszeit a budapesti Marchenke Vilmos készitette.!

A miivészekr6l és megbizasaikrol szolva ki kell térni egy altalanos folyamatra
is. A szazad végére atalakult a mivészek foglalkoztatdsanak rendje. Szentirmay
(Scharnbeck) Jézsef még a piispokség épitésze volt, a megrendelSk, f6ként az egy-
hazi épitkezések esetében, rendszerint kozvetlen megbizasokat adtak az épitészek-
nek és kivitelez6knek. De Schmahl veszprémi szereplése épp e kozvetlenség miatt
végzEdott balul, hidba ajanlkozott szakszerd, javitott tervek készitésére, a posta-
palota épitkezésében nem miikodétt mar kozre.® A polgarmesterrel folytatott el6-
zetes megbeszélések ellenére Ybl, bar prébalt, nem kapott megbizast a tiizérségi
laktanya megtervezésére. Erdekl8ds levelére a polgdrmester azzal vélaszolt, hogy
tervpalyazatot szandékoznak hirdetni® A tervpilyazati kiirasokat az épitészeti
kozélet és a kormanyzat is timogatta.*! Az els6 a megyehdza tervpalyazata volt,
majd a varosvezetés is egyre tobb tervpalyazatot hirdetett. 1907-ben varosrendezés-

131 MNL VeML V. 173/b. 5289/1902

132 A kérhéz kibgvitése, Veszprémi Hirlap, 1910. februdr 27. 4.

133 Rib6 1994 24.

134 Gopcsa 2011.

135 A Laszlé-templom, Veszprémi Hirlap, 1902. prilis 27. 5.

136 Magyar I:Epitésze[i Muzeum, ltsz.: 71.012.273.3

137 A helytorténeti irodalomban gyakran el6fordul, hogy Csikdsznak tulajdonitjik, ez azonban nem
bizonyos. Gopcsa 1994 104. A megrendeléseket rogzité Zsolnay Terracotta mintakonyvekben az
épiilet nem szerepel.

138 Somfai 1987 64.

139 Halanyilatkozat, Vallalkozok Lapja 22. évf. 30. sz. 1901. jalius 24. 1.

140 MNL VeML V. 173/b. VII. 204/1906

141 A beliigyminiszter 1910. janudr 20-dn kelt 2483. sz. rendeletével a torvényhatosigok (megyék, tor-
vényhatdségi jogt varosok) figyelmébe ajanlotta a kereskedelemiigyi miniszter még 1908-as szabaly-
zatdt az épitési tervpdlydzatokrol. Az irat Veszprém varos levéltardba is bekeriilt. MNL VeML V.
191. 16. tétel
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re, 1910-ben a tdzoltélaktanyara, 1912-ben kérhazra¥? és vagohidra, 1913-ban tjra a
koérhazra, valamint a tiizérkaszarnyara. A j6 szandékkal szemben jelentGs gyakor-
latlansagra vall, hogy a kérhaz tervpélyazata elGszor eredménytelen maradt, mert
nem tiztek ki palyadijakat,’® majd pedig az Gjabb pélyazaton elvesztették a jeligét
felold6 boritékot, igy a nyertes palyamd készitGjét nem tudtak azonositani.*

A polgirok és egyesiiletek rendszerint kozvetleniil kerestek maguknak vallal-
kozét és épitészt, amikor épitkezni akartak, kozvetlen megbizasokat kapott Med-
gyaszay a szinhdz és a mizeum tervezésére, de akadt példa az ellenkezGjére is.
Miutan a Veszprémi Takarékpénztar 33 000 koronaért megvette a Kossuth utca
elején allo telket, orszdgos visszhangt tervpalyazatot hirdetett egy otlakasos,
nyolc bolthelyiséges bérhazra (Kossuth utca 1.). A gy6ztes palyamunka alapjan a
megbizast Reitzner Gyula kapta, maga mogé utasitva Habicht Karoly és Komor
Marecell palyaterveit. Az épittetd szabadon hatarozta meg az épiilet stilusat, eb-
ben az esetben példaul hatdrozott kivinsag volt a ,,modern” bérhaz jelleg mellett
a ,stylszerd (de nem secessios)” kiképzés."s

A tervpalyazati rendszer kétlépcsés volt, elGszor a tervek beszerzésérdl és ki-
valasztasarol kellett gondoskodni, majd a tervezgvel valé6 megallapodas utan a
kivitelezésre is ki lehetett irni a palyazatot (az arlejtést). A munkat rendszerint,
a tervez6 mivezetése mellett, a legkedvez&bb ajanlatot tevének adtik. A varos
aztan, és erre Veszprémen kiviil nincs sok példa, egyesitette a tervpalyazati rend-
szert a kivitelezésekre Kkiirt arlejtésekkel, s tobb palyazatot mar eleve ugy irt ki,
hogy a vallalkozoknak kellett a tervet is elkésziteni, elkészittetni. Ezzel nem-
csak leroviditették a tervpalydzati fordulok elhagyasaval az egyes épitkezések
el6készitését, de versenyhelyzetet teremtve 0sztonozték a tervezéssel foglalkoz6
kivitelezéket. E kiirdsok koziil a kolcsonfedezetbdl épitett tlizoltlaktanya tervei
maradtak fenn.*® Az elvetett historizald, a szintén elvetett magyaros szecesszi-
6s és a kivitelre keriilt kés6 historizal6 elemekkel dolgozé, geometrikus valto-
zat mutatjak az ugyanarra a funkciéra érvényesnek gondolt stilusvaridansokat.
Ugyanakkor, mivel csak ezt az egy tervpalyazati anyagot ismerjiik egészében, a
stilusvalasztas id6beli médosuldsait nem lehet pontosan nyomon kévetni.

142 MNL VeML V. 173/b. 166/1914., Korhaz épités, Veszprémi Hirlap, 1912. november 24. 6.

143 A veszprémi korhaz kibgvitési, in: Veszprémvarmegye, 1912. marcius 3. 4.

144 Ki a tervezd?, Veszprémvarmegye, 1913. december 14. 4.

145 Hazai kronika, Mdvészet, 4. évf. 4. sz. 1905. 268-280., A Veszprémi Takarékpénztar hizvétele,
Veszprémi Napl6, 1905. méjus 7. 4., Tervpalyazati hirdetményt, Veszprémi Napl6, 1905. majus 14. 5.,
A veszprémi takarékpénztir, Veszprémvarmegye, 1905. jalius 16. 4., A veszprémi takarékpénztar,
Veszprémvarmegye, 1905. jalius 23. 3., Elkésziilt hdz, Veszprémi Napl6, 1906. november 25. 7.

146 A kivitelre keriilt, geometrizal6 tervet Takdcs Janos készitette 1910. november 14-én, a tandcs 1911
marcius 9-én fogadta el. Ugyanez az alaprajz és tagolds, de nélkiilozve minden diszitményt, jelle-
mezte Kész Ferenc tervét. Szintén ugyanerre az alaprajzra komponalta Adorjan Mér is az dltala 1910.
november 14-én készitett magyaros szecesszios tervet, amely Takacs és Kész terveivel ellentétben
manzérdtetds oratoronnyal is kiemelte az épiilet funkcidjat. A nyildsokat tagold pilaszterek fejezete-
iben granatalmahoz hasonlé langnyelvek lettek volna az épiilet diszei. Mas, H alaku alaprajzot csak
Csomay Kédlmén gondolt el, viszont az & historizal6 terve még a pilyazat elGtt, elézetes tervként
késziilt, 1910. januar 1-jén, hatszogletes huszartoronnyal, koltségvetését pedig még 1909-ben mutatta
be. MNL VeML V. 173/b. 727/1912., Ovri utca, Veszprémi Napl6, 1909. oktéber 3. 4., Varosi kozgy(ilés,
Veszprémi Naplo, 1911. majus 28. 3., Az 4j tiizolt6-laktanya, Veszprémi Napl6, 1911. junius 25. 3.

27



MUHELYTANULMANYOK A MUOEMLEKI TOPOGRAFIAHOZ - 5. FUZET

Erre mégis kisérletet tesziink, de nem a tervpalyazatok, hanem az épittetk
fel6l. A 19. szazad masodik felének épitészetét a torténelmi stilusok 1j, modern
épilettipusokon val6 alkalmazasa, azaz a historizmus jellemezte."” A 19. szazad-
ban a stilusfogalomnak alapvet6en kétféle jelentése kiilonboztethet6 meg. Beszél-
hetiink térténeti vagy korstilusokrdl (barokk, klasszicizmus) és egyéni stilusrol.
A 19. szazadi épitészetre egy harmadik stilusfogalom is nagy hatast tett, egy-
egy stilus gyakran valt egy-egy épiilettipus ismertets jelévé és kifejezGjévé.*® A
funkcibhoz vagy rendeltetéshez valé formai illenddséget kifejezd stilusfogalom
a modusz.® Az épittetdk és az épitészek egy-egy feladathoz adott stilust tar-
sitottak, igy a veszprémi egyhazi épitkezések szinte kizardlagos moduszava a
romanika és a gotika valt, az el6bbi a templomokon, utdbbi a vildgiasabb funk-
ciokat ellat6 épiileteken érvényesiilt. A civil épiiletek a polgarsag torténelmi ha-
gyomanyait kifejezend6 a neoreneszinsz stilust s ennek valtozatait, illetve az
ebbdl kialakult ,eklektikdt” mutatjak fel. A tovabbiakban épittetdi korénként,
a moduszok, és a velilk Osszefiiggd egyes épiilettipusok alapjan tekintjiik at a
Veszprém épitészetében jelen 1évG stilusokat és stilusvariansokat a moderniz-
mus kezdetéig, amikor az addigi stilusfogalmak feliilirasaval megjelent az arts
& crafts, a vernakularizmus."® Végig jelentGs volt, az egyéni invenciék mellett is,
a mintakoényvek és a budapesti épitészek egységesits szerepe.

IV.2.3. Egyhdzi, hitkiozségi épitkezések

Veszprém épitészetében mindig hangstilyos volt a piispoki és az egyhazi mece-
natira, ezek az épitkezések nemcsak a reprezenticiét, hanem kozsziikségletek
kielégitését is szolgaltak. Hornig Karoly 1907-ben felszentelt csaladi sirkapolnaja
(Kéroly-templom) a régi kérhazi kdpolna helyett épiilt neoromaén stilusban, helyi
vorés homokkgbGLP! Hornig legnagyobb épitkezése a Szent Mihaly-székesegy-
haz Gjjaépitése volt, melyet 1904-ben vetett fol. A befejezés céldatuma 1909 volt,
a piispokség fennallasanak 900. évforduldja, a székesegyhdz Gjjaépitésével pedig
helyi villalkozokat kivintak megbizni' A neoromdn atépités elsG tervei 1907-
ben késziiltek el, de mikozben a barokk kori részeket a purizmus szellemében
eltavolitottak, Aigner a bontdsi munkak soran el6keriilt k6zépkori téredékek for-
mait is (igaz, elég szabadon) felhaszndlta a tervezésben.'>

Szintén neoroman stilusban épiilt Gjja 1902-ben a temetGhegyi Szent Laszl6-temp-

147 Winkler 2008 11-28.

148 Ebben regionalis kiilonbségek mutatkoztak. A piispoki joszdgkorményz6i palotat egy francia utazé
a stilusa alapjan vagohidnak nézte. Kormanyz6sagi palotabél vagohid, Veszprémi Naplo, 1904. juni-
us 26. 5-6.

149 Hiibsch 1828., Bialostocki 1982 21-41., Sirmény 1990 18., Sdrmany-Parsons 1997 145-174., Marek
2004. A kifejezést a magyar irodalomtudomany bevett mintéjira fonetikusan irjuk.

150 E jelenségrdl 6rokségvédelmi osszefiiggésben lasd Keserd 2009 145-157.

151 A veszprémi Kéroly-templomban, Veszprémvarmegye, 1905. oktéber 29. 2., Sziklay 1931 318-319,,
Hungler 1988 255.

152 Sziklay 1931 316-317

153 A piispoki templom tGjjaépitése, Veszprémi Napl6, 1907. janudr 6. 4., A veszprémi székesegyhdz f6l-
szentelése, Veszprémi Naplo, 1910. szeptember 18. 4.
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lom, amelyet Fejérvary Jozsef kanonok épittetett™, valamint az 1909-es tiizben
megrongalddott ferences templom, amelynek munkélatait 1912-ben fejezték be.™>

A ,,masik” kozépkori stilus, a gétika nyomta ra a bélyegét a vilagiasabb, pél-
dédul oktatasi funkciot ellaté épitkezésekre. Az angolkisasszonyok rendhazat és
a hozza kapcsolt kdpolnat Ranolder Janos piispok megbizdsabdl Szentirmay ter-
vezte 1872-ben. A kubusos stilusnak is nevezett romantika alkotasa, voltaképp
csak a részletformak csticsivesek. Az Iskola utca 4. szarnybdvitésére 1905-1908-
ban keriilt sor, a kertben pedig 1904-1905-ben épiilt az j internatus.”*

A Pajta utca 11. szamu telken egy emeletes kerti pavilon mutat gétikus for-
makat, 1860-1870 koriil épiilt.”™” A Schmahl Henrik tervezte piispoki jészdgkor-
manyz6i palotdra (1899-1901) szintén a gotizalas jellemzd. A fest6i tomegalaki-
tast, csipkézett siivegl tornyokkal és partdkkal tagolt épiilet mar orientalizal6
elemeket is hordoz. Plasztikus diszei kozott burjanzé levéldiszeket és portrékat,
koztiik a piispokét és a tervezs épitészét is megtalalni.

Azok az egyhazi épitkezések, amelyek nem szakralis funkcidjiak, és a varos bel-
teriiletén épiiltek, igazodnak a profan épitészet stilusaihoz is. Az angolkisasszonyo-
kéval egy idGben épiilt a Paulai Szent Vincérél nevezett irgalmas névérek zardajat és
internatusat (Ranolder Janos tér 7.) Brenner Lérinc tervezte romantikus stilusban,
de kubusus tomegrdl sz6 sincs, a f6bejaratot kiemels, barokkosan megmozgatott
pilaszterekkel tagolt rizalit a profan historizmus irdny4ba mutat. A szigoru historiz-
mus jegyében, neoreneszansz formak érvényesiilnek a Dézsa Gyorgy 1t 9. szamd te-
lek plébaniaépiiletén, és a Var utca 27. szam alatt 4116 plébaniahazon. Az utobbi 1874-
re épiilt fel Kiirthy Janos tervei alapjan, a g6tikdbol merit6 pilaszteres tagolassal és
rozettas stukkodiszekkel. A Pail Dénes dllami fémérnok tervei alapjan kivitelezett
gimnaziumi emeletraépitést (terv 1893-1897, kivitel Horvath Sandor és Zalavari An-
tal)™*® 1902-ben egyszer(i neoreneszinsz emeletes toldalék épitése kovette a f6ldszin-
ten rajzteremmel, az emeleten diszteremmel.” A kegyes tanitérend rendhdza 1882
és 1894 kozt béviilt, s épiilt 6ssze a gimnaziummal. A kéaptalan épitkezései koziil a
legvarosiasabb 1éptékd a Képtalani Alapitvanyi Hivatal épiilete (1896), amely Tangl
Endre tervei alapjan valésult meg, s az érett historizmus palotaszerd alkotasa, akar-
csak a Fejérvarynak koszonhetd Davidikum bgvitése 1909-ben.'s®

Bar Veszprém ekkor zommel katolikus lakost varos volt, a kisebb hitkozségek is
kittintek épiileteikkel. A templomok f6ként a katolikus épitkezésekhez igazodtak,
az evangélikus templom 1j, neoroman tornya 1910-ben vasbetonbdl épiilt Csomay

154 Sziklay 1931320

155 A ferenciek templomédnak megdlddsa, Veszprémi Hirlap, 1911. szeptember 10. 2-3., A veszprémi
szent-ferencrendiek templomtornyanak, Veszprémi Hirlap, 1912. jalius 14. 5., MNL VeML V. 177.
34/a. 139. tétel, cianotipia, 65%39 cm

156 Bokréta-iinnepély, Veszprémi Napl6, 1904. augusztus. 20. 4., Az angolkisasszonyok, Veszprémi Napl6,
1905. méjus 21. 4. A két tantermet és egy folyosot feltiintetd szarnybdvitési tervet Horvath Sindor mint
kivitelez6 és Rainprecht Antal mint épittetd irta ald, 1905. februar 7-én. MNL VeML V. 177. 147. tétel

157 Korompay 1956 229

158 A f6gymnasiumi épitkezés, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1893. dprilis 1. 3., A fégymnasiumi épitke-
zés, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1893. dprilis 22. 3.

159 MNL VeML V. 173/b. 5289/1902., Sziklay 1931, 318.

160 A veszprémi David-arvahaz 1j épiiletét, Veszprémvarmegye, 1909. szept. 19. 4.
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Kalman kivitelezésében, s a szinhiz utan ez volt a masodik vasbeton épiilet a varos-
ban. A jeruzsilemhegyi, még a 18. szizadban toronnyal épitett reformatus temp-
lom tornyat 1906-ban avattdk Gjra, amikor felszerelték a toronyo6rajat. Az izraelita
hitkozség épitkezéseire a romantikus orientalizmus volt jellemz6. Az 1893-ban le-
égett iskola és rabbilakas 1894-1895-ben épiilt jja.®!

IV.2.4. Polgari egyesiiletek mint épittetok

A veszprémi épitészet mecenatirdjadban meghatarozo6 szerepe volt a civil kezde-
ményezéseknek. Mivel a polgari elit tagjai egytttal a képvisel6-testiiletben is jelen
voltak, a varosi és a civil kezdeményezések kozott nem hizhat6 éles hatarvonal.
Kiilonosen igaz ez a Veszprémi Szépité Egyesiiletre, amely civil kezdeményezés-
ként alakult meg 1908. februar 9-én Addm Ivdn kanonok plébdnos elnokletével,
eredetileg a Hossz1 utcai kdpolna, a Laszlo-kdpolna és a Betekints- volgy kopar
domboldalanak fasitasira.> Egyesiileti koltségvetésiik gy allt a koz szolgalata-
ban, hogy atvett néhanyat azok koziil a feladatok koziil, amelyek val6jaban az on-
kormanyzat hataskorébe tartoztak volna.

Hasonl6 gesztus volt a Veszprémi Takarékpénztar részérdl, amikor 1905-ben
megvették a Tuszkau-hazat, s azt felajanlottdk a varosnak, hogy bontisa utidn
rendezhessék a kornyéket.!®®

A viros érdekeit szem elGtt tartva alakult meg két masik egylet, amelyek Vesz-
prém két kiemelkedd kozépiiletének épittetdiként léptek fel. A Szinpartolé Egylet
1905-ben alakult meg Oviri Ferenc elnokletével, megteremtették az épitkezés
feltételeit, a fedezet, a telek, a terv és épitési engedély beszerzésével, s 1908-ban
mar felavattdk a szinhaz 4j épiiletét. Miutan 1918-ban atadtik az létesitményt a
varosnak az egyesiilet megsziint.** A Veszprémvirmegyei Mizeum-Egylet 1903-

161 A helyi zsidéiskola, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1894. majus 12. 2., Mann 2016 58-59.

162 A titkar Gubicza Lajos, az igazgat6 Csolnoky Ferenc, a varos delegaltja a polgarmester volt. Mar
a megalakulds évében gesztenyefékat iiltettek, 1909-ben pedig sajat t6kébdl 2505 db far iiltettek a
Benedekhegyen. 1912-ben a piarista rendhdz elé iltettek tujakat, a varban a Gizella-kdpolna elGt-
ti kiszogellést rendezték. 1914-ben koltségvetésitk mar nemcsak fésitdsra volt elég, hanem arra is,
hogy 25 kg dinamittal a Tobak utca kidllé sziklatombjeit robbantsak el az ttb6l. Varosi kozgy-
1és, Veszprémi Naplo, 1908. janudr 5. 3., Szépitd Egylet alakuldsa Veszprémben, Veszprémi Naplo,
1908. januar 26. 3., Adam Ivan: Fasitsunk, szépitsiink!, Veszprémi Hirlap, 1908. februar 16. 1-2. A
Veszprémi Szépité Egyesiilet, in: Veszprémi Hirlap, 1908. februar 23. 2-3. A szépitSegylet gytilése,
Veszprémi Hirad6, 1910. november 13. 3. Az egyesiilet 1911. dprilis 22-én tartott tisztujitdst, a vezets
tisztségviselGket Gjravalasztottak. A Veszprémi SzEpit6 Egylet kozgytlése, Veszprémi Hirlap, 1911.
aprilis 30. 3., A Veszprémi Szépit6 Egylet munkaterve, Veszprémi Hirlap, 1912. marcius 10. 2., A
SzépitSegylet gytilése, Veszprémi Hirlap, 1914. aprilis 5. 2.

163 Ebben az esetben még a ,,sugallat” is dokumentdlt: az igazgat6sag irja 1905. méjus 2-dn kelt levelé-
ben: ,,Varosunk kézonsége nevében Dr. Csete Antal fGiigyész tr kezdeményezése folytan varosszépi-
tési és utcarendezési szempontbdl megvésaroltuk varosunk egyik legveszélyesebb és legéktelenebb
pontjit, a Kubai kdvéhdzzal szemben 1évs Kaiser féle hazat [a Tuszkau-hdzat] 33 000 koronéért, s
hajlandok vagyunk a megvett telekbdl a jarda és dllami uttest részére sziikséges teriiletet onkoltségi
arban dtengedni, de viszont a t. kozgylés a tulajdonat képezd kis sarkot a Neu haz mellett hasonlo
drban nekiink dtengedni sziveskedik.” MNL VeML V. 173/b. VII. 85/1908

164 Oviri Ferenc egy évtizeddel késGbbi beszédében igy fogalmazott: ,,Egyesiiletiink megalakulasakor
1905-ben feladatdul tizte ki egy modern mivészi szinhdz épitését, mely Veszprém véaros kozonsé-
gének gy tarsadalmi, mint politikai vonatkozdsban kellemes és otthonos taldlkozohelye legyen.”
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ban alakult meg. A kultirpalotdnak szant mizeum 1914 és 1925 kozott épiilt fel, a
szinhazzal ellentétben példatlanul hosszu el6készitési fazis utan. Mindkét épiilet
Medgyaszay Istvan miive, s mindkettd a népmiivészetben inspiraciot keres6 mo-
dernizmus orszédgos jelentGségi példdja.'> Tulmutatnak a veszprémi épitészeti
kérnyezeten, de messzemenden igazodnak hozza: a szinhaz, feloldva a talajszint-
kiilonbséget, kozvetit a Piispokkert és az Ovari utca, téji és urbanus kornyezet
kozott. Hozza hasonléan a mizeum is tdjba komponalt. Mindkét épiilet koriil
élénk varosrendezési vita bontakozott ki, és épitéstorténetiik is osszefiigg. A Piac
téri régi kaszindbol kikoltoztetett kaszind a Korona Szalloban nyert elhelyezést,
ezzel épiilt 6ssze a szinhiz tobbfunkciés épiiletegyiittese. Eleinte a megiirese-
dett kaszinét szantak miizeumnak, 4m végiil 1911-ben lebontottak, s Medgyaszay
1909-es tervei némi médositassal a Kiils§-Piispokkertben valésultak meg.!

Az egyesiileti életben meghatirozé volt néhany olyan széles latokord kozsze-
repl6 részvétele, akik azokat esetenként adomanyokkal, de ami fontosabb, fo-
lyamatos munkajukkal timogattak Rainprecht Antal piispoki joszdgkormanyzo,
Oviri Ferenc orszaggyiilési képvisels, Laczké Dezs6 mizeumigazgat6, valamint
a varos delegaltjai, és végiil, de nem utols6 sorban a polgarmesterek.

1V.2.5. Allami, megyei, vdrosi és koziileti épitkezések

A polgari intézmények épitészeti koznyelve Eurdpa-szerte a neoreneszansz stilus
volt, amelyet szimmetrikus homlokzatok, hierarchikusan tagolt tomegek jelle-
meztek. A korai, Gn. szigord historizmus zart tomegformai utdn a forméakat sza-
badabban tagold, festdi, neobarokk elemeket is keverd irdnyok figyelhet6k meg,
majd a szdzadvégen tUjra egyszerilisodés kovetkezik, a historizal6 formak 1900
tajan redukalédtak. A folyamatot jol illusztraljak, noha ezek csak részben koz-
épiiletek, a takarékpénztarak épitkezései. A sor elején a Veszprémi Takarékpénz-
tér elsS székhdza (Ovaros tér 7)) 1857-re késziilt el 1898-ban épiilt az egykori
Veszprém Megyei Takarékpénztar épiilete mozgalmasabb neobarokk kiképzéssel

Ugyane beszédében hangsilyozta azt is, hogy az egyesiilet a viros tehermentesitése érdekében
alakult meg. MNL VeML XIV. 6. b. 3. Oviri beszéde a Szinpartol6 Egylet kozgytilésén, 1918. aprilis
28. Ezt az egykoru sajtd is aldtdmasztja. 1903-ban a Veszprémvarmegye c. lap egyik vezércikke
hivta fel a polgarmestert, hogy tegyen valamit a szinhaz épitése érdekében. A felhivasnak lett is
eredménye, néhdny hét mulva Szeglethy szélitotta meg ugyane lap hasabjain a veszprémieket, hogy
partoljak az épitést 100 K névértékd részvények vasarlasaval, 1903 oktGberében a képviselStestiilet
hatarozatot hozott az épitésrl. Nem sokkal késGbb Szeglethy kozzé tehette a minisztériummal
folytatott tdrgyaldsok eredményét is: a kormdny az épitési osszeg felével hajlandé tdmogatni a
30.000 K-ra becsiilt épitkezést. E hirek utdn Szeglethy maga inditvanyozta egy szinpartol6 egylet
létrehozasat. — Veszprém a mivészetért, Veszprémvarmegye, 1903. szeptember 6. 1 - 2., Szeglethy
Gyorgy: Csarnokot a mizsanak!, Veszprémvarmegye, 1903. oktdber 4. 1 - 2., A veszprémi szinhaz
igye, Veszprémvarmegye, 1903. oktéber 25. 3., Lesz szinhdz!, Veszprémvarmegye, 1904. februar 4.
2., MNL VeML XIV. 6/b. 9. tétel

165 Mint az épiiletek sajtovisszhangja is mutatja. Veszprém 1j szinhaza, Vasarnapi Ujsag, 56. évf. 5. sz.
1909. janudr 31. 88., A veszprémi szinhdz, Magyar Epité’ml’ivészet, 7. évf. 1. sz. 1909. 19-28. A helyi
sajté sem gydzte dicsérni az épiiletet: Dr. Sdndorfy Kdzmér: Az Gj szinhdz, Szinhdz, 1. évf. L. sz.
1907, 2-7.

166 Eri 1964, Ordasi 2008.

167 Gy. Lovassy 2006 32-33.
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a Szabadi utca és FG tér sarkan, de a szigoru historizmus tagolasat még Grizte.
A Veszprémi Takarékpénztar bérhaza (1905-1906, Kossuth utca 1.) mar a neoba-
rokk robusztus, mozgalmasan részletezd, gazdagon tagolt alkotdsa. A Takarék-
pénztar Ovéri utca 7. szam alatti bérhaza 1911-1912-b6] monumentélis tomeget
mutat, de elnagyolt, redukalt részletformakkal jellemezhet6.1®

A kozépiiletek a frekventaltabb helyszinekre épiiltek, lehetSleg gy, hogy a
historizmus varosépitészeti elvei szerint egész tereket uraljanak.”® Veszprémben
a korabban emlitett természetfoldrajzi adottsdgok miatt erre nem igazan adédott
sok lehetGség, ezért az egyes épiileteket elszértan helyezték el a varosszovetben.
Erdekes latvany lehetett egy-egy ilyen épitkezés, amely épitészeti léptékvaltast is
képviselt; az épiil6 megyehazardl példaul megjegyezte a sajtd, hogy a ,,budapesti
mintara val6 palafodél érdekesen ri ki a mi nadiverébfészkes haztetdink koziil,
akar az aranyos gomb a csontpitykés pruszlikon.””! Bar nem alakult ki 4j igazgata-
si-tdrsadalmi centrum, a szort jelleggel elGsegitették a varosszovet fejlédését, mo-
dernizéci6jat, mivel a kozépiilet kornyezetében az 4 1éptékhez igazodo lakohazak
is hamar megjelentek.”? Az 1903-1904-ben épiilt allami gyermekmenhely példaul a
déli varoshataron, a Piispokkert szélén épiilt. Mivel a kornyékét rogton csatorniz-
tak is, hamarosan csalddi hazak épiiltek a kozelében. Hasonl6 zajlott le a polgari
iskola (Budapesti tt 11.) mogotti teriileten, ahol a parcellazas 1910-ben kezdédott.”
A decentralizaci6 el6nyeit a varosiak is hamar felismerték: amikor a tiizérlaktanya
elhelyezése volt napirenden, minden varosrész magaénak kovetelte az épiiletet.

A szabadon parcellazhat6 varosszéli teriilet kevés volt, ezért sok atépitésre, illet-
ve bontasra volt sziikség (Brenner Lérinc: régi megyehiza atépitése igazsagiigyi
palotava, 1888, Korona Szall6 atépitése, 1889-1890). A Piispokkert a 20. szdzad-
ra egyre zsugorodo teriiletén szdmos kozépiiletet emeltek, mellettiik a piispokség
maga is osztott hazhelyeket, ugyanakkor a ligetes, erdds teriilet zoldfeliilet jelle-
ge megmaradt, s ezért nem feltling Veszprémben a korabeli virostervezés egyik
{6 elemének, a lakohaztombok kozé iktatott kozparknak a hidnya. A Piispokkert
maga nem volt kozpark, a kozonség sem latogatta.”” Havranek Antal székesfehér-
vari szobrész a kert kékeritésére tervezett magyaros stilusu iil6két.”s

A kertépitészet tovabbra sem hidnyzott a veszprémi épitészeti palettardl. Schon
Janos piispoki uradalmi fékertész 1908-ban készitett tervet az 1878-ban Plosszer
Istvan tigyvéd jovoltabdl 1étesiilt, réla elnevezett Plosszer sétany befasitdsira a

168 A takarékpénztdri palota, Veszprémvarmegye, 1898. februar 2. 4., A takarékpénztiri palota,
Veszprémvarmegye, 1898. februar 23. 5.

169 A Veszprémi Takarékpénztar épitkezése, Veszprémvarmegye, 1911. szeptember 3. 4., ij bérpalota,
Veszprémi Naplo, 1911. szeptember 3. 4., Ijj bérpalota, Veszprémi Naplo, 1912. oktéber 27. 3.

170 Winkler 1993.

171 Az 4j megyehaz, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1886. oktdber 23. 2.

172 Somfai 2002 14.

173 MNL VeML V. 177. 34. doboz, Abeles Ignac altal tervezett tisztviselStelep szabalyozasi terve, 1910.
augusztus 23.

174 A régi megyehaz, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1888. augusztus 18. 3.

175 A viros sétanyai, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1890. méjus 31. 2. Kozli Csiszarné 2000 35.

176  MNL VeML V. 173/b. VII. 1171/1908, tusrajz pauszon, 16,7 X 20,7 cm
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Farkas Sandortdl vett telken!”’, majd 1913-ban a tanics a kozeli, a gyermekmen-
hely melletti teriilet rendezését hatarozta el, s Rainprecht-ligetnek kivanta elne-
vezni.”® Ugyancsak Schon készitett kerttervet a jeruzsalemhegyi 6voda mogotti
teriilet (Kupa tér) parkositasdhoz.”

A varosi, megyei, dllami és koziileti épitkezésekre, kiilonosen az oktatési
funkci6jtakra altaldban a historizmus jellemzé (posta, 1900-1901%, allami gyer-
mekmenhely, 1903-1904®, polgari iskola, 18961899, temetShegyi 6voda terve,
1903), kivéve a geometrizalo—késd szecesszids iparostanonc-iskolat.'®+

A kozegészségiigyi épitkezések koziil a kérhaz (terv 1902, sebészeti pavilon
épitése 1904, bovitési tervek 1909), a vagohid (terv 1883, 1911, épiilt 1927)%¢ és a
g6zfiirdS volt a legfontosabb.®” 1914-ben folmeriilt egy vasarcsarnok épitésének
igénye, ez azonban mar az els6 vildghabord miatt nem val6sult meg.'®

A térvényhozassal és a hadiiggyel kapcsolatos épitkezések koziil elsGként a biré-
sagot (Var utca 19.) emlitjitk. Az emeletes épiilet a historizmus klasszikus példaja,
végs6 formajat 1905 és 1907 kozott nyerte el.® 1902-ben a varos egy csendérlakta-
nya épitését is elhatarozta.”® 1903-ban honvéd tiizérségi laktanya Gtlete meriilt fel,
majd 1912-ben a hadiigyminisztérium hivta fel a varost tiizérségi laktanya épitésé-
re®,, de az 1914-ben bemutatott tervek nem valésultak meg.?

177 MNL VeML V. 173/b. I1. 1222/1908

178 Uj liget, Veszprémi Hirlap, 1913. november 9. 4.

179 A Kupa-tér rendezése, Veszprémi Hirlap, 1913. januar 12. 5.

180 Tervezte Csomay Kalmadn, a terveket atdolgozta Horvath Sandor. Szeglethy 190112, 15, 21. Mas véle-
mények szerint Jittner és Forster a tervezdk, amit alatdmasztana, hogy a koltségvetését csakugyan
6k készitették.

181 MNL VeML V. 173/b. I. 20/1901., II. 2209/1904

182 A veszprémi polgari iskola, Veszprémi Fuggetlen Hirlap, 1894. méjus 12. 2., Epﬁl a polg. iskola
palotdja! Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1896. augusztus 22. 3.

183 MNL VeML V. 173/b. VII. 8770/1903. A terv 1903. szeptember, karton, tus, 23,2 X 32,5 cm. Kivitel
Csomay Kalman és Takacs Janos.

184 1909-ben elkésziiltek Schoditsch tervei az iparostanonciskoldhoz. A megye ezeket 1911. marcius 13-
an hagyta jova, am a tervek reprezentativitasa miatt Gj helyszinrél dontottek (C)véri u. 1.). A terveket
Bokrossy dolgozta it s adaptalta az Gj helyszinre, a késG szecesszids-geometrizalo épiilet felavatdsa
1912-ben t6rtént meg. MNL VeML V. 173/b. 1074/1914., A varoshazarol, Veszprémi Napld, 1911. aprilis
9. 4., A veszprémi inasiskola folavatdsa, Veszprémi Napl6, 1912. szeptember 22. 4.

185 MNL VeML V. 173/b. 5/1904., V. 177. 16. kotet

186 Véghely 1886 38-39., Uj vagohid, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1883. jilius 28. 2., A sertésvagohid
igye, Veszprémi Naplo, 1905. méjus 7. 2-3., Sertésvagohid és jéggyar, Veszprémi Naplo, 1905. jinius
25. 1, Uj kozvagohid Veszprémben, Veszprémi Naplé, 1911. szeptember 13. 4., Varosi épitési palyézatok,
Veszprémi Hirlap, 1912. marcius 10. 4., Az Gj kozvagohid, Veszprémi Naplo, 1912. november 10. 3.

187 A g6zfiirdg tigye, Veszprémi Napl6, 1907. jalius 14. 3., G6zfiirdénkr6l, Veszprémi Naplo, 1907. augusz-
tus 4. 1., G6zfiirdénk, Veszprémi Napl6, 1907. december 15. 1-2., A veszprémi gézfirds, Veszprémi
Napl6, 1908. aprilis 12. 4., G6zfiirdénk tigye, Veszprémi Napld, 1908. julius 5. 4., A gézfiirds elkésziilt,
Veszprémi Naplo, 1908. augusztus 30. 4., Gzfiirdg iigye, Veszprémi Hirlap, 1914. janius 28. 3.

188 Visdrcsarnok, Veszprémi Hirlap, 1914. februar 22. 3.

189 MNL VeML V. 173/b. VII. 149/1908

190 MNL VeML V. 173/b. I1. 125/1903

191 Honvédtiizérségi laktanya, Veszprémi Naplo, 1912. december 22. 1., Laktanya és értekezlet, Veszp-
rémi Napl6, 1912. december 29. 4., Ertekezlet a honvédtiizér laktanya targyaban, Veszprémi Napl6,
1913. janudr 26., A honvédtiizérségi laktanya, Veszprémi Napld, 1913. februar 16. 2.

192 Kaszirnya ligye, Veszprémi Hirlap, 1913. februdr 16. 5., Véarosi kozgylés, Veszprémi Naplo, 1913.
marcius 2. 2., A veszprémi tiizérkaszarnya, Veszprémi Hirlap, 1914. marcius 15. 5., A tiizérkaszarnya
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A legjelentGsebb varosi kozépitkezés a varoshaza lett volna. Az 6nkormanyzat
1885 ota a Kapuvary-hdzban miikodott, amely rovidesen sziiknek bizonyult a no-
vekvG adminisztracié szamara. 1911-ben Csomay Kalman és Bokrossy Jend készi-
tett tervet, majd egy 1912 augusztusabodl szarmazo6, magyaros szecesszios stilusi
terv megvalGsitdsara a varos 1912-ben vett fel kolcsont. Az épitkezés meghitsult,
mert 1913-ban a beliigyminisztériumban kifogasoltdk a nem megfelel6 alaprajzi
rendszert, s azt is, hogy nem tervpalyazattal valasztottak ki a tervezgt.®

IV.2.6. Lakoépiiletek

A korabbi lakdsillomany allagromldsa, az épitészettel és lakdsminGséggel szem-
ben tdmasztott igények valtozasa 1j alaprajzi és homlokzati megoldasokat kove-
telt. A historizmus formadi, a neoreneszansz koznyelvi szerepe a kozépiiletek hata-
sara érvényesiilt a maganépitkezéseken is. A virmegyehaza lebeghetett a szeme
el6tt a ,jenki-vérd” keresked6nek, Weisz Eleknek, akinek 1887-ben épiilt hazat
a sajté is dicsérte: ,formadiszitményei nem keriiltek félmillioba, hanem azért
gyonyord palota”®* A megyehdza melletti féispani lak (Erzsébet sétany 1.) Zala-
vari tervezte 4talakitdsa 1898-bdl szintén erre példa.”® Veszprém szdzadfordulds
épitészetében egymas mellett élt a historizmus, a késG historizdl6-geometrikus
szecesszio, a neobarokkba oltott, a magyaros és a bécsies szecesszi6 stilusa. Ez
utébbiak kozépiileteken nem jelentek meg a varosban.

A lakoéépiiletek hasznaldi, elhelyezkedése, alaprajza, a telek beépitése, t6-
megformak és ornamentumok szerint hatdrozhaték meg a korszak egyes veszp-
rémi haztipusai.

IV.2.6.1. Varost lakohdzak

A belvarosban épiilt lak6épiiletek urbanus jellege a zartsord beépitésben, illetve
az emeletes épitésben foghaté meg. Ezzel illeszkedtek, példaul az Ovéros tér nyu-
gati és a Szabadsag tér keleti hizsora esetében, a mar 18. szazadban épiilt varosi
palotdkhoz. Néhany egyenesen atépitéssel jott 1étre, mint a Kossuth utca 13., Gn.
Oviri-haz 1892-ben Zapletan tervei szerint®, vagy a Komakat tér 2. cimen 4116
bérhaz, amelyet Horvath Sandor alakitott at 1883-ban egy klasszicista épiiletbdl.

épitése, Veszprémi Naplo, 1914. junius 14. 4., Tuzérlaktanya, Veszprémi Hirlap, 1914. jinius 28. 2-3.

193 MNL VeML V. 173/b. 2497/1913. A veszprémi Uj varoshaz terveit, Veszprémvarmegye, 1911. julius 23.
3., Az 4j varoshaza, Veszprémi Napl6, 1911. jalius 30. 3., A varoshaz Gjjaépitése, Veszprémi Hirlap,
1911. szeptember 24. 5., Az uj varoshaza épitése, Veszprémi Naplo, 1912. augusztus 18. 3., Az 4j va-
roshdza, Veszprémi Hirlap, 1912. augusztus 25. 4., I:Ti varoshaz, Veszprémi Hirlap, 1912. szeptember
22.3., Avaroshdz bévitése, Veszprémvarmegye, 1913. julius 27. 3., A veszprémi varoshaz atalakitasa,
Veszprémvarmegye, 1913. augusztus 24. 3.

194 A viros szépitése, Veszprémi Fiiggetlen Hirlap, 1887. szeptember 3. 1.

195 I:Ti épitkezések Veszprémben, Veszprémvarmegye, 1898. augusztus 17. 4., A fGispéni lak atalakitédsa,
Veszprémviarmegye, 1898. oktdber 12. 3.

196 MNL VeML XV. 18/a. Ovéri Ferenc épitkezése. Elsé valtozat homlokzati rajza: tus, akvarell, karton,
47,5%62,5 cm. Méasodik véltozat homlokzati terve: tus, akvarell, karton, 48,7x77,5 cm, f6ldszinti és
emeleti alaprajz: tus, akvarell, karton, 57x79,7 cm
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Az e tipusba tartoz6 hazak (Buhim utca 3., Jokai utca 7., Oviros tér 8., 26., Jokai
utca 7., 8.) hasznalatardl Francsics Karoly borbélymester napldja alapjan lehet
képet alkotni. A kisnemesi szarmazasti Francsics kétemeletes hazat birtokolt, a
foldszinten volt a konyha és a mosokonyha, az elsé emeleten konyha, ebédld,
kamra, egy szoba, a masodik emeleten lakészobak. Itt lakott Francsics csalddja,
két borbélysegéd, a szolgaszemélyzet és még egy albérld is.”’

A foldszintes polgarhizak alaprajza zomében teljesen hagyomanyos, egytrak-
tusos, soros, L-alaprajzt volt (Iskola utca 3., Oviros tér 17, Fenyves utca 7., Es-
terhdzy Antal utca 3., Anyos Pal utca 6., s ilyet épitett az Abeles-féle fatelephez
1905-ben Takacs Janos is'*®). A 19. szdzad végén mar ezekhez is tartozott fiir-
dészoba, s a nagyobbak tobb helyiséggel néznek az utcafrontra, homlokzatuk
hosszan elnyqilt.

A neogotikanak a veszprémi lakohaz épitészetben az egyhazi épitkezések ha-
tasara egészen sajatos megjelenése fejldott ki, ezek példai a Jokai utca 3., Oviros
tér 18., Var u. 3. és 35. szamu telkek épiiletei.”” Csomay Kalman 1902-ben gétikus
miiromma4 alakitotta a kordbbi olajiitdt.?°

A szecesszi6 1900 utén jelent meg igen erds varosképi hangsillyal (Ovaros tér
16., 19., 23., 24., 25., Szabadsag tér 9., Kinizsi Pal utca 31.), amit tovabb erdsitenek
a szecesszi6s formak és ornamentumok gyakori kélesonzései. Az Ovéros tér 25.
szam alatt all6 hazhoz hasonld vakolatdiszitéssel lattak el Stoll Ferencné 1906-
ban épitett hazat, amelyet Horvath Sandor tervezett?®, Horvath Sandor sajat
épitkezését 1907-ben (Vorosmarty tér 4.)%%2, és Csomay Karoly 1907-ben Adorjan
Mor éltal tervezett villajat.2® Az Ovéros tér 19. szdm alatt 4116 hdz szecessziés
patkéives ablakkeretelése és emeleti ablakainak ives szem6ldokparkanya megta-
lalhat6 egy haz tervrajzan is, amelyet Gyokeres Janos egy volt piispokségi telken,
a Jeruzsalemhegyen a sajat szdmdra kivant megépiteni. Ugyanennek az épiilet-
tervnek az oromzatforméja viszont az Ovaros tér 16. szam alatt all6 hazét veszi
kolcson?™, de ugyanezt az oromzatot csekélyen elérelépd rizalitként Adorjan Mor
alkalmazta Kaines Antal 1908-ban épitett hazén is.2%

IV.2.6.2. Bérhdzak

A fent emlitett varosi lakéhazak, ha stilusuk 4j is volt, mar évsziazados épité-
szeti hagyomanyra tekinthettek vissza Veszprémben. Az emeletes, tobb lakdsra
osztott bérhdz, amely a 20. szazad elején, budapesti mintara jelent meg, korab-
ban ismeretlen volt a varosban. A bérhazak épittetdi tehets polgarok voltak,

197 Té6th 2002, 574

198 MNL VeML V. 177. 34/a. 106. Rajzkarton, tus, akvarell, 48,7X60 cm

199 MNL VeML V. 177. 34/a. 159. Pausz, tus, 61x25,5 cm

200 MNL VeML V. 177. 34/a. 130. Pausz, tus, 41X22,5 cm. Markusné 2013, 136-139.
201 MNL VeML V. 177. 33. 3699/1906, cianotipia, 26,3%30 cm

202 MNL VeML V. 177. 33. 8355/1907, cianotipia, tus, 27x34 cm

203 MNL VeML V. 177. 34/a. 131.

204 MNL VeML V. 177. 34/a. 142. Pausz, tus, akvarell, 67,5x32,5 cm

205 MNL VeML V. 177. 34. doboz, sz. nélk. cianotipia, 30,5x40,7 cm
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akik frekventélt helyszineken vasarolt értékes telkeken, szinte minden esetben
régebbi haz helyén emeltették az Gj hazakat. Egy épiilet egy adott stilusvaltozat
képviselgje is volt. A neobarokk Veszprémi Takarékpénztar bérhiza szecesszios
vadgesztenyediszitést hordozott (1905), ezt kovette a késéi, inercikus historiz-
mus emléke, Szemerey Janos elpusztult kétemeletes hiza (1907).2% A magyaros
szecesszios Spitzer-haz (1908-1909), az tn. Fiatalok csoport vernakularis stilusa-
bol merit6 Rosenberg-haz (1913)?Y, végiil a neog6tikus ablakformakat premodern
tomegalakitdssal vegyitS, Agoston Antal tervezte Rupert-hdz (1912-1914) tekint-

het8k a legmodernebbeknek.
1V.2.6.3. Villdk, nyaralok, csalddi hdzak

A villdk és nyaral6k hagyomanyosan rekreacios igényeket kiszolgal6 kisebb épiile-
tek, rendszerint tavol a varoskozpontt6l. Veszprémben a 19. szdzad végén gyakran
gyiimolcsos és konyhakert is tartozott hozzajuk, jelentSs résziikbe a vizvezeték
mellett hamarosan az elektromos vildgitast is bevezették. Tet6zetiikkel az épitési
szabalyrendeletek kivételt tettek, itt megengedték a fazsindelyt, de csak ha az épii-
letek kozott 15 méter tavolsag volt, vagy ha ,,az épiilet stylje megkivanja”.2%

Egy atlagos villaépiilet leirasat egy eladésra kinalt haz hirdetésébdl kapjuk meg:
»nagyon szolidan épiilt villaszer modern csalddi hdz harom parkettds szobaval,
két eldszobaval, gyonyort verandaval, manzardszobaval, fiirdGszobaval, éléskam-
ra, angol klozett, faskamra, szénkamra, mosokonyhaval és pincével.”™ A leiras
k6zombos az épitészeti stilust illetéen, nem kétséges azonban, hogy az tin. svijci
haz-stilus képvisel6jérdl van szd, amelyet csipkeszerd, faragott faverandak és orom-
zatdiszek, illetve ereszek jellemeznek, s amely tobbnyire kisebb 1éptékid nyaralok
Eurdpa szerte elterjedt stilusa volt. Veszprémben nemcsak nyaralok, hanem mint
az idézett hirdetésbdl is kitiinik, dlland6 lakasként hasznalt csalddi hazak is ebben a
stilusban épiiltek. Alaprajzuk funkcionalis kialakitasd, a hirom szoba L alakban ta-
lalkozik, a szobak kozrefogjak a folyosot, ahonnan a konyhaba lehet jutni. Kézponti
helyiség nincs, a folyosérdl minden szoba 6nalléan elérhetd, s ez megmutatkozik a
témegen is, a kiilonb6z6 méretd szobak egy-egy tombként jelennek meg, valtozatos
tet6formakkal lefedve. A tornic, vagy veranda kiviilrdl, kiilon tetével, toldalékként
kapcsolodik. A Gyokeres tervezte, 1906-ban épiilt Czike Ferenc-haz (Jozsef Attila
utca 21.) eltért ettdl a sématol. Alaprajza az 1860-as évek budai villdival rokon, két
traktusos, a székely ereszes hdazakéhoz hasonléan beugré bejirata van, s erre kom-
ponaltak faragott diszes verandat.?® A svajci haz-stilus veszprémi emlékei dltalaban
foldszintesek, Farkas Sandor hazat (Erzsébet liget 1) kivéve.™!

A faragott diszitések hullimvonalas szegélye id6vel vakolatdiszitésként is fel-

206 A mai Szabadsag tér és Horgos utca északi sarkén allt. Az eredeti tervektdl eltéréen, egyszertsitett
homlokzattal épiilt fel. MNL VeML V. 177. 33. doboz, 7629/1907. sz.

207 I:Ti bérpalota, Veszprémi Napld, 1913. februar 9. 4.

208 MNL VeML V. 191. 16. tétel

209 Eladé, Veszprémi Hirlap, 1911. marcius 26. 6.

210 MNL VeML V. 177. 34/a. 127. Pausz, tus, 30,5x44,5 cm

211 MNL VeML V. 177. 34/a. 137. Cianotipia, 41,5%58,6 cm
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bukkant, mint Csakany Sandor torvényszéki bird Fabb altal 1913-ban tervezett
vill4jan??, vagy a Jutasi Gt 18. szamd telken 4116 hazon.

A svajci haz-tipusu épitkezések atvezettek az arts & crafts épitészetbe. A sza-
badon 4ll6 beépitésmdd, a festSi tomegalakités, a faragott—acsolt faszerkezetek
hasznilata, s az épitési szabalyrendelet altal csak ebben az esetben megengedett
zsindelyfedés a vernakuldris, azaz ,anyanyelvi” épitészeti tradicidkat keresd
irdnyzat szamadra is j6 alapnak bizonyultak. J6 példa az Endrédi utca 2. szam
alatt 4116 haz a népi épitészetbdl szairmazo tet6formaival.

A barokkos oromzatformékat a szecesszios ornamentikaval vegyit6 villaépii-
letek példai Grofcsik Vilmos hiza 1906-bol*3, az Adorjan Mér tervezte Pesicka
Vencel-hiz (Kiskdrosi utca 6., 1909)*4, a Csomay Karoly-villa (Jézsef Attila utca
13., 1907)%5, és a Vorosmarty tér 6. szam alatt 4116 hidz. Az egyszer(sitett diszit-
mények a varosi lak6hazakéhoz hasonlok, olykor még a szemoldokparkanyok is
eltlintek, mint a Bajcsi tervezte Bratkovics Jozsef-féle hiazon (1913).%¢ Ezek is rit-
kan emeletesek (Szegfd utca 1.).

A késé historizmus redukalt, az 1920-as évekbe dtvezetd, inercikus stilus, siksze-
rliségében a szecesszidval rokonsagot tartd, de klasszikus ornamenseket szivesen
hasznal6 épitészete a lakohazakon 1j stilusként értelmezhetS. Ez jellemzi Bajcsi
lakéhazait?” és az Adorjan altal szigndzott tervek legtobbjét is, példaul Horvath
Istvan hazat 1913-bol.® Tovabba a Kiskérosi utca 6., 8., 9., 13., 31, Eke utca 5.,
Kinizsi utca 5. szam alatt 4116 hazakat, Rizner Rébert hazat (Jozsef Attila utca 15.,
1906).2¥ Az egyetlen kozépiilet, amely e stilus jegyeit mutatja fel, a tdzolt6szertar
(1910-1911) volt. A sikszertiség egyfel6l vélhetSleg az épittetd diszités igényének és
az ezt kielégiteni nem tudo6 anyagi helyzetének egyiittes eredménye, de nem ala-
kulhatott volna ki a szecesszié kimondottan redukciét megcélzé esztétikdja nélkiil.

1V.2.6.4. Paraszthdzak, mezdgazdasdgi munkdshdzak

Korabban emlitettiik a mezdévarosokra jellemz8, a varosias mag és a koriilot-
te elteriils, falusias varosrészek kett&sségét. Az utébbi varosrészeket jellemzd
paraszthiazak kevéssé maradtak fenn, viszont szimos varosképi abrazolds meg-
orokitette azokat.”® A hagyomanyos, gyorsan pusztuld anyagokbdl épitett hazak
a kozépmagyar haztipusba tartoztak, révidebb végiiket olykor csonkakontyos
oromfal zarta. Leirasukat a Modern Dunéntul c. lapb6l kapjuk meg: ,,A falak sar-
bol vannak, vagy ha k6bél épiiltek is, sarral lettek betapasztva. A talajtdl a falat
elszigetelni, hogy a nedvesité befolyastol megévja, ahhoz nem ért népiink. Pince

212 MNL VeML V. 177. 34/a. 129. Fénymasolat, 43,4x48,8 cm
213 MNL VeML V. 177. 34/a. 141. pausz, akvarell, 41 X 55,5 cm
214 MNL VeML V. 177. 33. 997/1909, cianotipia, 26,5x46,5 cm
215 MNL VeML V. 177. 34/a. 131.

216 MNL VeML V. 177. 34/a. 125. Fénymasolat, 44x51 cm

217 MNL VeML V. 177. 34/a. 112. Cianotipia, 50%25,3 cm

218 MNL VeML V. 177. 33. 11895/1913, fénymasolat, 49,2x47 cm
219 MNL VeML V. 177. 34/a. 161.

220 Gopcsa 2002b.
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sincsen a lakas alatt, vagy csak kivételesen. A szoba padl6ja, ha egyaltalan pado-
Zott a szoba, mert rendesen nem az, az utca szin[tJvonalan fekszik s kézvetleniil
a talajra lett lerakva. A szoba mennyezete alig tobb 2,5 méter magassagnal. [...] A
konyha rendesen ablaktalan, igen gyakran kémény nélkiil sziik61k6d6, tehat s6tét
és fiistOs, hatranyara az itt késziilg ételeknek.”?!

Alaprajzuk (szoba-konyha—kamra) nem sokat valtozott. A homlokzato-
kon szerényebb Kkivitelben gyakran megjelentek a historizmus diszitményei
(sarokarmirozas, parkanyok, szalagkeretek, példdul Somjén Ferenc hazan,
1903?22, Szauervein P4l hazan, 1909°%), vagy attikdval magasitottdk a homlokza-
tot, ezzel kozeledtek a polgarhazak megjelenséhez (Supka Mihaly hiza, 1913%4).

A 19. szazad végén, a 20. szdzad elején kivandorlds sijtotta orszdgban épité-
szeti szempontbdl is fontosak voltak Daranyi Ignac féldmtvelésiigyi miniszter
reformjai. Ezek kozé tartozott az dllamsegéllyel tdimogatott mez6gazdasigi mun-
kaslakas épitési akcid, melynek keretében Veszprém varos ingyen biztositott
telket a hdzak szimara. Janoshazy Laszl6 budapesti épitész tipustervei ,,csinos
magyar stili”-ek voltak, granatalmamintds 4attort deszkaoromzattal??, de végiil
nem ezek, hanem egy fiizesabonyi vallalkozé atdolgozott, egyszerdsitett, Bala-
ton-felvidéki paraszthizat alapul vevé terve keriilt kivitelre. Az épitkezést 1909
tavaszan kezdték meg.?® A paraszti épitészeti tradicio ezzel atkeriilt a szocialis
épitkezésekbe, s mivel a virmegyék mindeniitt a helyi sajatossagokat irtak el§ a
tipustervek készit6i szamara, a regiondlis kiillonbségek is jol érvényesiiltek.

V.1 Kiitfok

Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara (MNL VeML)

IV. 3/a. Veszprém varmegye Torvényszékének (Sedridjanak) iratai. Polgari perek
(1509-1848)

V. 172. Veszprém varos Tandcsdnak iratai (1872-1950)

V. 173/b. Veszprém varos polgarmesterének iratai. Altalinos iratok (1890-1949)
V. 177. Veszprém varos mérnoki hivatalanak iratai (1854-1964)

XIII. 87. A Csomay csalad (Veszprém) iratai (XIX. sz.-1960)

XIV. 6. Ovéri Ferenc veszprémi iigyvéd és politikus iratai (1905-1924)

XV. 18. Tervrajzgytjtemény (XVIII-XX. sz.)

Laczké6 Dezs6 Mizeum (LDM)

221 Falusi lakéhdzak, Modern Dundntdl, 1. évf. 4. sz. 83-85.

222 MNL VeML V. 177. 34/a. 166. tétel

223 MNL VeML V. 177. 34/a. 170. tétel

224 MNL VeML V. 177. 34/a. 163. tétel

225 A munkéshédzak tervrajzat, Veszprémi Hirlap, 1909. dprilis 18. 5., MNL VeML V. 177. 34/a. 140. Rajz-
karton, tus, akvarell, 46,1x30,2 cm

226 Mezbdgazdasigi munkaslakasok Veszprémben, Veszprémi Napld, 1908. marcius 1. 1-2., MezGgazda-
sagi munkdshdzak, Veszprémi Napl6, 1908. marcius 8. 4., Munkashdzak Veszprémben, Veszprémi
Napld, 1909. januar 3. 4., Veszprémi munkashéazak, Veszprémvarmegye, 1909. jilius 26. 3.
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Magyar Epitészeti Miizeum, Budapest (jelenleg Forster Gyula Nemzeti Orokség-
védelmi és Vagyongazdalkodasi Kozpont, Budapest)

Medgyaszay Istvan Emlékmtizeum, Budapest
Zsolnay Terracotta mintakonyvek, Iparmtivészeti Mizeum, Budapest
V.2. Feldolgozott sajto

Magyar Epit(’imt’ivészet (1907-1930)
Modern Dunéntal (1910)

Mivészet (1902-1915)

Szinhaz (1907)

Villalkozo6k Lapja (1879-1932)
Varosok Lapja (1906-1948)
Vasarnapi Ujsag (1854-1921)
Veszprém (1866)

Veszprémi Fiiggetlen Hirlap (1881-1897)
Veszprémi Napl6 (1904-1917)
Veszprémi Ujsig (1902-1903)
Veszprémi Ujsag (1910-1911)
Veszprémvarmegye (1898-1919)
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VI. Képek

1. kép - A régi vdrosi céhhdz, hdttérben a
tizfigyeld toronnyal (Var u. 1., Brunner
Attila felvétele, 2016)

2. kép - Az alsévdrosi temetd kdpolndja,
az un. Haiszler- kdpolna (Martirok ttja,
Balassa Janos felvétele, 2013)

3. kép - A régi vdrosi
céhhadz, a kozépkori
vdrkapu felhaszndldsdval
épiilt lakohdz, a tizfigyelé
toronnyal, az eldtérben
bérhdzzal és a Hosok
kapujdval (Vér u. 1., Var
u. 3., Anyos P. u. 1-3. és
Vir u. 2., Nagy Norbert
felvétele, 2015)
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4. kép - Az egykori
Veszprémi Takarékpénztdr
székhdza (Ovaros tér 7.,
Brunner Attila felvétele,
2016)

S. kép - Scharnbeck
(Sarnpék) Jozsef: Paulai
Szent Vincérdl nevezett
irgalmas névérek zdrddja
és interndtusa (Ranolder
J. tér 7., Brunner Attila
felvétele, 2016)
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6. kép - Tangl Ede: Kdpta-
lani Alapitvdnyi Hivatal
(ma varoshaza, Ovaros
tér 9., Brunner Attila
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7. kép - Kiss Istvan: Vesz-
prém vdrmegye székhdza
(Megyehaz tér 1., Brunner
Attila felvétele, 2016)

8. kép - Fiittner Kdlmdn —
Forster Gyula: Postapalota
(ma Veszprém Megyei
Egészségbiztositasi Pénz-
tar, Ovari Ferenc u. 7.,
Brunner Attila felvétele,
2016)
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9. kép - Ferences templom toronyterve (Var u. 33., VeML V. 177. 34/a. 139.)
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10. kép - Medgyaszay Istvdn: A veszprémi (Petdfi) szinhdz északi homlokzata
(Ovari F. u. 2., Balassa Janos felvétele, 2013)

12. kép - Papay Viktor
miitermes hdzdnak terve
(Vér u. 3., VeML V. 177.

34/a. 159.)

LUV UYL

11. kép - Csomay Kdlmdn: Veszprémi Takarékpénztdr bérhdza
(Ovari Ferenc u. 5., Brunner Attila felvétele, 2016)
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13. kép - Czike Ferenc hdzdnak terve
(VeML V. 177. 34/a. 127.)

16. kép - Polgdrhdz homlokzati vakolatdiszének részlete
(Kinizsi P. u. 31. Brunner Attila felvétele, 2016)

14. kép - Csomay Kdroly hdzdnak terve
(VeML V. 177. 34/a. 131
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:GAZDASAGI MUNKASHAZ 1 1. TYPUS,

LLoumezeT OLpALmLET

YESZPREMI FAIPAR R.T.

CIGAZGATERAGT LPULET TEAVEC.

L O 72T

18. kép - Goldmann és Antal: Veszprémi Faipari Rt. igazgatosdgi épiilet terve,
homlokzat (VeML V. 177. 34/a. szam nélkiil)
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17. kép - Fanoshdzy Ldszlo tipusterve mezdgazdasdgi munkdslakdsokhoz
(VeML V. 177. 34/a. 140.)
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